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Предисловие

Эта встреча была неожиданной: наперерез движению моего автомобиля по бывшим колхозным, а теперь зарастающим подмосковным полям спокойно и элегантно двигалась всадница. Она выглядела неземным существом на своём гнедом рысаке, явно принадлежащем к одной из скаковых пород. Сам её вид – в шляпке, приталенном костюме наездницы, белоснежных рейтузах и чёрных глянцевых сапожках, со стеком в руках – был удивителен для сельского заброшенного подмосковного пейзажа.
Стройная фигурка, невысокий рост и её уверенная посадка в седле, вместе с идеальными пропорциями коня, несущего на себе отнюдь не дешёвые сбрую и седло, создавали впечатление какого-то неземного схождения этого существа с одного из полотен средневековых художников на нашу грешную и малоухоженную среднерусскую землю. Уверенно преодолев изрытую ухабами придорожную полосу, наездница остановилась на обочине дороги.
Я тоже остановил своё авто недалеко от неё, стараясь не спугнуть животное.
Это сделать было нетрудно, я только-только выехал с территории заброшенной усадьбы Болдино и собирался найти дорогу к могиле Василия Никитича Татищева, которая должна была быть где-то не очень далеко. Этот вопрос – «Как найти могилу Татищева?» – я и задал всаднице.
Незнакомка на удивление уверенно отговорила меня идти на Рождественский погост (там находится могила Татищева) напрямую через лес: «Не найдёте, идти неудобно, трудно и наверняка заблудитесь, а вот если проедете через деревеньку, за деревней повернёте направо по просёлочной дороге через поле, далее по ней же через лес, и там, пройдя три оврага, на пригорке увидите кладбище. Могила его там».
Её совет оказался точным. Я быстро проехал через деревеньку Шахматово (не та, которая блоковская, а другая, расположенная юго-восточнее), за деревней оставил машину и пешком пошёл по подсохшей на ветерке просёлочной дороге через поле к лесу. Через лес дорога шла более сырая, грязная (было начало осени). Первый овраг встретил меня огромными лужами и глубокими следами какой-то внедорожной техники в колеях дороги.
Второй овраг оказался простой низинкой в лесу, а вот третий овраг был оврагом с большой буквы. Его склоны были почти отвесны, глубина – примерно метров пять, но самое интересное, что следы дороги (или тропы) через него были. Вылезать на другой склон оврага пришлось почти на четвереньках, так как из-за густой травы обувь скользила по склону. Но всё-таки овраг был преодолён.
На подходе к нему я действительно увидел ограды могил в лесу на другой стороне, и думал, что цель моя близка. Но когда я преодолел овраг, то понял, что это ещё не последнее препятствие. Идти в сторону могил пришлось через выросшую за лето по пояс густую траву, а местами и по грудь. Крапива в этой траве была такой же высоты. Окончательно добавляли «романтики» попадавшиеся в хаотичном порядке по пути упавшие стволы деревьев разных пород, разной степени трухлявости и сучковатости.
Казалось, что все деревья лежали именно мне сучками навстречу.
Но до могил добраться хоть и с трудом, но удалось. Это заброшенное кладбище как раз и оказалось тем Рождественским погостом, где и лежит в могиле Василий Никитич Татищев, первый историк Российского государства.
Его могила – самая ухоженная на Рождественском погосте.
Побывав на могиле Татищева, мне стало интересно, что же он в своей «Истории» написал. Я слышал разные мнения: какой-то старик записал какие-то басни, письменных подтверждений этому нет, начудил в своей книге и т. д.
Я начал читать «Историю…» Татищева. Читалось трудно.
Написанная слогом XVIII века, пусть, видимо, и подредактированная в соответствии с современной орфографией и лексикой, она казалась мне какой-то тяжеловесной и трудночитаемой. Обратив внимание на большое количество ссылок в тексте, причём ссылок самого Татищева, где он старался выразить в том числе и своё отношение к источникам своей истории, я читать книгу бросил.
Прошло время, и я решил изучить, что же делал в своей жизни Василий Никитич Татищев.
В молодости один из моих товарищей служил в Поволжье в Татищевской дивизии. Напомню, что это было советское время. В памяти осталось, что я, будучи убеждённым в правильности рабоче-крестьянской власти, был поражён, что целая дивизия Советской армии носила имя какого-то царского то ли графа, то ли дворянина.
Пришлось изучить историю жизни Василия Никитича Татищева. Что же я узнал?
1. Биография Василия Никитича Татищева

Василий Никитич Татищев родился 19 (29) апреля 1686 года в поместье своего отца, Никиты Алексеевича Татищева, в Псковском уезде. Умер Василий Никитич в селе Болдино (сейчас это Солнечногорский район Московской области) в 1750 году.
«Татищевы происходили от семьи Рюриковичей, точнее – от младшей ветви князей смоленских. Род утратил княжеский титул» [1].
Впервые фамилия Татищев появляется в письменных источниках почти за 200 лет до рождения Василия Никитича Татищева. В 1491 году слуга Иоанна III Мунт Татищев «признался, что сказал … в шутку» что-то про брата Иоаннова Андрея Васильевича. Иоанн III велел за это отрезать Татищеву язык, но по ходатайству митрополита московского вместо этого Мунта Татищева просто высекли кнутом [2].
Известно, что думный дворянин Татищев присутствовал у царя в Москве при переговорах Иоанна Грозного по поводу сватовства к Марии Гастингс (согласна ли на брак королева Елизавета?) с английским послом Иеронимом Баусом 13 декабря 1583 года (старый стиль), хотя и в числе дворян, «сидевших далее от царя». Отмечу, что переговоры были тайными (круг лиц, знавших об этом, был крайне ограничен) [3].
«Отец Василия Никитича (Никита Алексеевич) числился в государевой службе московским „жильцом“ и сначала не имел никаких земельных владений, но в 1680 году ему удалось получить поместье умершего дальнего родственника в Псковском уезде. В 1693 году его сыновья, десятилетний Иван и семилетний Василий, были пожалованы в стольники и служили при дворе царя Ивана Алексеевича до его смерти в 1696 году. Потом братья жили, скорее всего, в отцовском поместье. В 1706 году они были зачислены в Азовский драгунский полк и отправились из Москвы на Украину (произведённые в поручики), где приняли в составе полка участие в военных действиях. В.Н. Татищев участвовал в битве под Полтавой, где был ранен (по его собственным словам, „подле государя“). В 1711 году В.Н. Татищев участвовал в Прутском походе» [4].
Прутский поход закончился неудачно. И следующие пять лет (1712–1716) Татищев получал образование в Германии. Там он приобрёл много книг по разным отраслям знания. Обучался он инженерному и артиллерийскому делу, выполнял поручения Якова Брюса. В 1714 году (в возрасте 28 лет) он женился на молодой вдове Авдотье Васильевне Андреевской [5].
В 1716 году Татищев по указанию Брюса был переведён из кавалерии в артиллерию. В сентябре 1717 года под Данцигом он вмешался в историю с контрибуцией местного магистрата. Татищев сумел отговорить Петра I от покупки картины «Страшный суд» вместо контрибуции, выявив подлог [6].
«В 1718 году Татищев участвовал в организации переговоров со шведами на Аландских островах. Именно Татищев обследовал острова в конце января – начале февраля 1718 года и выбрал для проведения мирного конгресса деревню Варгард» [7].
Затем Татищев в Петербурге служил у Брюса в Берг-коллегии. Он стал первым исполнителем «землемерия» всего государства и составления подробной географии России. Но уже в начале 1720 года Татищев получил назначение на Урал, стало не до географии. Однако ещё готовясь к составлению географии, он увидел необходимость в исторических сведениях, быстро увлёкся ими и стал собирать материалы уже для истории [8].
На Урале Татищев основал Горную канцелярию в Уктусе. Потом перенёс Уктусский завод на реку Исеть. Так начался современный Екатеринбург. Затем Татищев определил место для медеплавильного завода около деревни Егошиха. Так родился город Пермь [9].
С конца 1724 года Татищев провёл полтора года в Швеции. Там он изучал гранильное дело, торговлю, шведскую монетную систему. И в 1727 году он был назначен сначала членом монетной конторы (ей были подчинены монетные дворы), а затем её главным судьёй (в 1730 году) [10].
В 1730 году Татищевым была составлена записка, где он обосновывал монархическое управление России, но «для помощи» императрице предлагал парламент (сенат из 21 члена и собрание из 100 членов), а назначенцев на высшие посты избирать. «Успеха записка не имела, но Татищев был назначен обер-церемониймейстером в день коронации Анны Иоанновны» [11].
В 1731 Татищева судили за взяточничество (подозревают козни Бирона). Судили его три года, освободили от суда и опять направили на Урал – начальником горных казенных заводов. «В 1737 году Татищев подготовил и отослал в Сенат и Академию наук собственноручно составленную инструкцию для геодезистов. В тот же год назначили его в Оренбургскую экспедицию для усмирения башкир и устройства их управления» [12].
В 1739 году в Петербурге Татищева подвергли аресту в Петропавловской крепости. В 1740 году – лишили чинов. В этот год он написал своё наставление сыну – «Духовную» [13].
Татищева освободили от наказания в 1741 году (совпадение, но Бирон впал в немилость). Сразу назначили управлять Астраханской губернией (среди калмыков были беспорядки). В 1745 году его отставили от должности, и отправили в свою подмосковную деревню Болдино под надзор (сейчас сказали бы «под домашний арест»). Татищев уже не оставлял её до смерти (и до смерти был под надзором). Здесь он заканчивал свою историю, которую в 1732 году привозил в Петербург, но к которой «не встретил сочувствия» [14].
Похоронен на Рождественском погосте. На саркофаге В.Н. Татищева написано: «Василий Никитич Татищев родился 1686 года… вступление в службу 1704 года.., генерал-бергмейстер заводов 1737 года. Тайный советник, и в том чину был в Оренбурге и в Астрахани губернатором. И в том чину … в Болдино 1750 года скончался июля 15 дня». [15]
Писал Татищев и незавершённый им толковый словарь (до слова «Ключник»). Этот «Лексикон российской исторической, географической, политической и гражданской» был впервые опубликован в 1793 году [16].
Но главный труд его жизни – это «История Российская» (полное название первого издания «История Российская с самых древнейших времён, неусыпными трудами через тридцать лет собранная и описанная покойным тайным советником и астраханским губернатором Васильем Никитичем Татищевым»). «Вторая её редакция была издана только через 18 лет после его смерти, при Екатерине II, в 1768 году. Первая редакция „Истории Российской“, написанная „древним наречием“, была впервые издана только в 1964 году» [17].

2. Желание разобраться

Я был приятно удивлён. Причём вся история его жизни, со всеми её плюсами и минусами, достоинствами и недостатками, очень точно соответствовала моему восприятию нашей российской жизни, сформировавшемуся у меня за пять с хвостиком десятилетий моей собственной.

Я решил перечитать татищевскую «Историю».

Это была первая попытка обобщить имеющиеся сведения из разных источников и написать историю российского государства. Причём писал её человек русский, имеющий определённые заслуги перед государством, и самое главное – писал не за деньги, а по велению души.

Почему я обращаю внимание на написание истории именно русским человеком и именно от души?

Татищев не был ангажирован, как немцы по происхождению, но формально первые русские историки. Немцы имели в уме своём снобистское отношение к России и русским людям, навязывали идею привнесения цивилизации с Запада «диким московитам», многие факты игнорировали, порой даже просто уничтожали документы, которые не подходили под их идеи. Сейчас это общеизвестно.

Например, «зачинателем истории как науки в России» считается Готлиб Зигфрид Байер (умер в 1738 году). Переселился в Петербург в 1725 году и сразу стал академиком Петербургской академии наук. Только русского языка не знал. Не выучил его даже за 13 (!) лет жизни в России. Зато как громко звучит – «зачинатель истории» [18]!

Или вот Герхард Фридрих (или Фёдор Иванович) Миллер. Получил российское гражданство в 1747 году в возрасте 42 лет и сразу был назначен историографом российского государства. Начал он лихо: «Скандинавы победоносным своим оружием благополучно всю Россию покорили»?! Эту его речь к торжественному заседанию Академии осудили и вроде бы уничтожили. Но много позднее, в 1768 году, она всё-таки была напечатана в Allgemeine historische Bibliothek[19]). Самое интересное, что в том же году Миллер публикует в России первую редакцию «Истории» Татищева. Хоть за это спасибо. Правда, что он там наредактировал, мы уже не узнаем [20].

Обычно к этим историкам добавляют третьего, Августа Людвига Шлёцера. Сначала он работал у Миллера, затем самостоятельно. Знал-то он много наук и языков, старался, с амбициями был. Но выводы делал только по прочитанной летописи Нестора. Только в конце жизни он понял и признал, «что что-то неладно» с его выводами [21].

Татищев писал не по заказу, а по велению души. Это принципиально разные состояния пишущего человека. Пишущий по заказу материально связан обязательствами перед заказчиком и мысленно хочет угодить заказчику.

Например, Н.М. Карамзин в 1803 году указом Александра I от 31 октября был назначен «историографом с жалованьем две тысячи рублей ассигнациями в год». Соответственно, сначала свои труды Карамзин читает или великой княгине Екатерине Павловне (родной сестре императора Александра I) в Твери, или самому императору. Причём Александр I имел «первоначально холодное отношение» к трудам историка, но позднее царское «благорасположение» вернулось. Сама «История государства Российского» Карамзина поступила в продажу только в 1818 году, т. е. через 15 лет работы в идеальных условиях поддержки императорской семьи [22].

Что было написано в первоначальных вариантах «Истории» Карамзина, когда Александр I имел к ней «холодное отношение», мы уже никогда не узнаем, но будем держать в уме это обстоятельство.

От этой ангажированности Татищев был свободен. Да и писал он «Историю» уже на склоне лет, имея первоначально заслуги и статус, а впоследствии в ссылке и опале. Скажем прямо, в то время его «История» была никому не нужна. Он вообще не знал, опубликуют её или она канет в лету. В такой ситуации человек просто внутренне уверен в нужности и правоте своего дела. Скажу коротко – в таком положении человек не врёт.

Конечно, многое написанное Татищевым впоследствии уточнялось по мере появления исторических источников, но его добросовестность в целом не вызывает сомнений.

Особенно заинтересовала меня (приведу дословно) «ЧАСТЬ ПЕРВАЯ, ГЛАВА 4. Об истории Иоакима, епископа новгородского». Оказалось, что эта часть «Истории» Татищева взволновала не только меня. Практически все неангажированные любители и исследователи истории, критически её воспринимающие, также эту часть труда Татищева считают правдой. Но официальная точка зрения на эту часть «Истории» Татищева проста как пробка: это недостоверно, так как прямых доказательств нет.

Поясню. В этой главе приведены сведения, которые современная общепринятая история не приемлет. История (летопись) Иоакима, епископа Новгородского, содержит сведения, которые категорически опровергают древнее невежество русских (если говорить шире – славян) и ломают привычное представление о ходе древней истории Руси в частности и Европы в целом.

Самое интересное, что краткое изложение этой главы из «Истории» Татищева мы находим… у Карамзина!

В третьем примечании к разделу «Об источниках российской истории до ХVII века» сказано: «Мы должны упомянуть о мнимом древнейшем летописце Иоакиме», и следует страница мелкого текста с кратким изложением и рассуждениями Карамзина. Вывод делается простой: «Сию шутку многие приняли за истину» [23].

А может быть, этими словами Карамзин оставил потомкам зацепку? Поищите то, что мне не дали прямо написать!

Возникла простая мысль: а что получится, если написанное Иоакимом Новогородским (и переписано Василием Никитичем Татищевым) не сказки, а быль?

Сейчас есть много возможностей для того, чтобы рассматривать вопросы под разными углами зрения. Источников информации великое множество:

• масса книг по истории самых разных авторов;

• телевидение, которое не обходит стороной вопросы истории (а для рейтинга даже специально педалирует что-то сенсационное);

• интернет, в котором огромное множество информации (правда зачастую многие сайты просто «добросовестно» копируют информацию с других сайтов);

• новые знания, полученные за прошедшие три века, не столько непосредственно в истории, сколько в самых разных областях естествознания;

• наконец, личные впечатления, которые основываются на собственных знаниях, умениях, опыте общения и т. п.

Пойдём прямо по тексту Татищева. Возьмём лишь ту часть, которая отличается содержанием от других древних летописцев. Ту часть, которая якобы придумана (то ли им, то ли Иоакимом Новгородским). И сравним с тем, что известно нам из знаний сегодняшнего дня.

Для удобства подчёркиванием отмечу дословные цитаты из «Истории» Татищева, чтобы далее более подробно их рассмотреть.

Итак, вперёд.


3. Сначала об источнике

«А. Истории до Нестора. Размеры книг почитаются. Доказательство об Иоакиме. Второе доказательство.

В Предуведомлении я показал, что, хотя все наши и польские историки Нестора Печерского за первейшего историка русского почитают, однако ж то довольно видимо, что прежде его писатели были, да книги те погибли или ещё где хранятся, или, каких-либо обстоятельств ради, от неразумных пренебрежений, как то часто примечаем, что по неразумению малые книжки или тетрадки, великого разуму и нужные к ведению, из-за малости презирают, а великие, баснями и ложью наполненные, предпочитают, и так оные полезные в забвение предаются. Между такими неведомыми Нестору и забвенными историками есть Иоаким, первый епископ Новгородский, о котором хотя нигде, чтоб он историю писал, не упоминается, но это не дивно, ибо видим других многих: Нифонта Новгородского и пр. Сия же, которую я при окончании труда моего получил, думается, совершенно более древнего писателя, нежели Нестор, как сведущего в греческом языке, так в истории искушенного. Хотя нечто и баснословное по тогдашнему обычаю внесено, по обстоятельствам крещения новгородцев точно показывает о себе, что есть Иоаким епископ. Он приехал в Русь с другими епископами в 991-м и определен в Новгород, умер в 1030-м. Другое обстоятельство, что хотя так много разных манускриптов древних я имел, как в гл. 7 показано, однако ж многих в них обстоятельств, положенных в прологах и польских историях, не нахожу, а здесь почти точно как там или яснее тех положены. Следственно, оные сочинители не иначе, как из этой истории брали, что далее будет показано» (ч. 1, гл. 4, абз. 1).



Отметим фразу «Иоаким, первый епископ Новгородский». Зададим себе вопрос: как крестили новогородцев?

Читаем в общедоступных источниках. Самое интересное, что так называемые общедоступные источники в основном описывают именно события из Иоакимовской летописи, из Татищева.

Ответственную задачу крещения новгородских земель Владимир Святославович поручил своему ближайшему советнику, дяде, а также опытному воеводе Добрыне. Причём отправил он в Новгород «словенское войско Добрыни», усиленное «особым отрядом Путяты». Кандидатов непосредственно в крестители двое (из известных нам): или наш Иоаким (со ссылкой именно на Татищева), или некий митрополит Михаил (с шестью епископами). Но, по любой версии, пришли они из Киева. Итогом стараний киевских учителей было крещение некоторого числа новгородцев [24].

Говорят, что крещений было два. «Малое крещение» новгородцев датируют 990 годом. Однако малым крещением 990 года дело не ограничилось. В 991 году христианизация Новгорода была продолжена [25].

По летописям, подъехав к городу, Добрыня остановился в Славянском конце и предложил креститься, но язычники отказались. Христианские проповедники остались на «торговой стороне, ходили по торжищам и улицам, учили людей, несколько сот окрестив». Язычники разбили мост через Волхов, после этого началось сражение, и когда исход его ещё не был ясен, Добрыня приказал поджечь дома на западной стороне. Главари язычников попросили у воеводы мира [26].

После было собрано вече. Новгородцы разрешали проповедовать христианство и строить церкви в городе, но креститься упорно не желали. По сему крестить некоторых новгородцев пришлось насильно, с помощью войск, контролировавших город («не хотясчих креститися воини влачаху и кресчаху, мужи выше моста, а жены ниже моста»). Воины киевского воеводы подвергли языческое капище разорению, а идол Перуна, так же, как в Киеве, сбросили в Волхов [27].

После разрушения капищ язычники, не хотевшие предавать своих богов, стали выдавать себя за уже крещённых. Проверить их было невозможно, и Добрыня для отличия велел выдавать крестившимся крестики, которые обязаны были носить все православные христиане [28].

Для себя мы сделаем вывод: крестили новгородцев насильно, они сопротивлялись. Но вера христианская прижилась в Новгороде. А это значит, что для укрепления веры нужен был очень авторитетный, грамотный и сильный духом священник (креститель), хорошо знающий греческий канон.

Привлекают внимание слова «Он приехал в Русь с другими епископами в 991-м, и определён в Новгород, умер в 1030-м». Крестить язычников – дело нелёгкое, видимо, неудача с крещением в 990 году заставила киевского князя попросить в Греции священников опытных (епископов). Я думаю, что в Новгород, который от Киева был очень далеко, отправили одного из лучших.

Скорее всего, что отправили-то даже его не одного, а несколько епископов. Но след в истории оставляет самый лучший. Точнее, тот, кто лучше других понимает необходимость записать всё, что он слышал от местных прихожан. Я бы его назвал самым мудрым.

Этот человек 39 (тридцать девять) лет прожил перед смертью на Руси. Это факт. За это время он многое успел услышать и многое успел записать. Слова «первый епископ новгородский» и «сведущего в греческом языке» указывают на его приезд из Византии. Возможно, это один из самых первых грамотных церковных людей на Руси вообще.

Остаётся вопрос: откуда известны даты его приезда на Русь и смерти? Подсказку к ответу мы опять найдём у Карамзина.

В девятом примечании к разделу «Об источниках российской истории…» Карамзин перечислил разные летописи и списки летописей, которыми он пользовался. Например, в рукописях П.К. Хлебникова он нашёл «два сокровища в одной книге» – летопись, «известную единственно Татищеву», и другую, «прежде никому не известную». А говоря о «Софийском новгородском списке Нестора и продолжателей его», Карамзин упоминает имя Гостомысла, которое является одним из ключевых в «шутке» Татищева. Так что источников информации было немало и годы приезда или смерти епископа Иоакима могли быть определены достаточно точно [29].

* * *
«В. Мелхиседек Борщов.

Разыскания мои к сочинению полной и ясной древней истории понуждали меня выискивать всюду полнейшие манускрипты для списания или прочтения. Между многими людьми и местами, где оных чаял, просил я ближнего моего свойственника Мелхиседека Борщова (который по многим монастырям игуменом был, наконец, архимандритом Бизюкова монастыря стал), чтоб мне дал обстоятельное известие, где какие древние истории в книгохранительницах находятся, а ежели в Бизюкове монастыре есть, то б прислал мне для просмотра, ибо я ведал, что он в книгах мало разбирался и меньше охоты к ним имел» (ч. 1, гл. 4, абз. 2).



Татищев попросил помочь «ближнего своего свойственника Мелхиседека Борщова». Кто такой свой ственник?

Свойственником является каждый родственник мужа по отношению к родственникам его супруги и соответственно каждый родственник супруги по отношению к родственникам мужа. Значит, Татищев попросил помочь очень близкого человека по линии жены, да ещё и имеющего духовный сан. Этот человек реален, его знали окружающие современники! Свою «Историю» Татищев привозил в Петербург в 1732 году, будучи уже зрелым человеком. Ни одного опровержения реальности Мелхиседека Борщова от детей, внуков или последующих поколений родственников Татищева или его жены нет. Опровержения реальности от злопыхателей и ненавистников Татищева тоже нет (а ведь он был в опале не единожды). Придумать такого человека, да ещё при своей жизни, имея детей и внуков? Исключено.

Остановимся коротко на имени – Мелхиседек. Оно явно церковное, он сначала игумен, затем архимандрит в монастырях. Имя Мелхиседек означает: в «Православном именослове» (справочнике по именам и именинам) – «царь правды» (отмечено еврейское происхождение имени) с днём именин 4 июня (22 мая), в словаре-справочнике «Православие» – «царь мира» (евр.), в «Библейском словаре к русской канонической Библии» – тоже «царь правды». Имя, скорее всего, дано было в монашестве, по дате именин можно сказать, что родился Мелхиседек Борщов в конце весны или начале лета, год нам неизвестен [30].

Татищев писал, что «он в книгах мало разбирался», но утверждал, что много знал, «где какие древние истории в книгохранительницах находятся». Почему?

Так он же был сначала игумен, а затем архимандрит. И игумен, и архимандрит – это управляющие монастырями. Игумен – это просто настоятель монастыря, а архимандрит – это начальник одного из важнейших монастырей. И избирается архимандрит из игуменов. Ему особенно читать древние книги некогда, он должен следить за большим монастырским хозяйством и хорошо знать, что, где и как хранится. В любом случае Мелхиседеку Борщову от нас спасибо за помощь Татищеву! [31] [32]

Коротко об упомянутом в тексте монастыре.

«Бизюков в честь Воздвижения Креста Господня мужской монастырь – ставропигиальный монастырь, находившийся в селе Бизюково Дорогобужского уезда Смоленской губернии» [33].

Основан в середине XVII века (ок. 1640–1650 гг.) в селе Бизюково Дорогобужского уезда. Учреждён первоначально как православный. Смоленщина принадлежала в то время Польше, но Бизюков монастырь упорно сопротивлялся полонизации и насаждению унии. Управлялся он в это время киевским митрополитом. После взятия Смоленска в 1654 году монастырь перешёл в ведение патриарха Московского и всея Руси. Архимандрия в монастыре была учреждена 25 января 1705 года [34].

По переписи 1744 года монастырь имел 3219 душ мужского пола. В вотчинах было 4 села, 68 деревень. К нему был приписан Свирколуцкий монастырь. Незадолго до времени писания Татищевым «Истории» монастырь закрывался (и опечатывался!) на три года (1735–1738) – церковные интриги, братия сочувствовала «не тому» (опальному) архиепископу [35].

В 1764 году, при секуляризации, монастырь потерял вотчины, а в 1803 году Бизюков монастырь вообще был упразднён. Монахи были переведены в Новогригорьевскую пустынь (Екатеринославской епархии), которая стала называться Бизюковым Григорьевским монастырём. В Великую Отечественную войну сохранившиеся церкви были разрушены [36].

Добавлю, что сейчас по дорогам от деревни Бизюково до Болдино примерно 370 км.

* * *
«Старицкий монастырь. Отрочий монастырь. Вениамин вымышлен.

На это мое письмо, от 1748-го мая 20 числа, получил от него ответ следующего содержания: „По желанию вашему древних историй я никаких здесь не имею, хотя в Успенском Старицком и Отрочем Тверском монастырях и в других, где я прежде был, старых книг письменных есть немало, да какие, подлинно не знаю, из-за того что описей им нет и мне их ныне достать и к вам послать невозможно, разве впредь где достать случай иметь буду. А ныне монах Вениамин (1), который о собрании русской истории трудился, по многим монастырям и домам ездя, немало книг русских и польских собрал. Я его просил, чтоб из русских старинных книг хоть одну для посылки к вам прислал, и я ему обещал залог дать для верности, да он отговорился, что послать не может, а обещал сам к вам заехать, если его болезнь не удержит; я ему на то обещал за подводы и харч заплатить. Однако ж он не поехал, сказав, что за старостию и болезнию ехать не может, а прислал три тетради, которые при сем посланы, и прошу оные не умедля мне возвратить, чтоб ему отдать“» (ч. 1, гл. 4, абз. 3).



Три тетради пришлось вернуть Мелхиседеку Борщову. Какова история тетрадей? Нам это неизвестно. Карамзин, сославшись на слова «Вениамин вымышлен», утверждает, что всё написанное просто «шутка».

Мне кажется, что смысл этих слов другой. Абзац довольно подробный, есть даже дата получения тетрадей. Тетради эти – от монаха Вениамина, но самого монаха Татищев не видел. Монах был, по-видимому, уже стар и немощен. Но жив! Сочинять фантазию при жизни владельца тетрадей, да ещё находясь в опале и под надзором? Не верю.

Отмечу, что упомянут Вениамин, который «о собрании русской истории трудился, <…> немало книг русских и польских собрал», примерно за 15 лет до секуляризации церкви (в 1764 году). Государство решительно отобрало у церкви земли, имущество и, надо думать, архивы. Архивы позднее подробно перебирались допущенными до них придворными историками. Как говорится, шанс найти, возможно, ещё есть, но вероятность его стремится к нулю.

Коротко об упомянутых монастырях.

«Старицкий Свято-Успенский монастырь – православный мужской монастырь в Тверской епархии. Расположен в городе Старице на реке Волге выше устья реки Верхней Старицы. Монастырь был основан в первой половине XVI века при князе Андрее Ивановиче Старицком.

Правивший с 1559 года монастырем архимандрит Иов, уроженец Старицы, впоследствии стал первым патриархом Московским и всея Руси» [37].

Расцвет монастыря относится к XVII веку. В 1764 году (при секуляризации) земли у монастыря отобрали. Монастырь закрыт в 1919 году. В 1997 году Успенский мужской монастырь начал восстанавливаться, возобновлена монашеская жизнь. К 2013 году восстановлен в первозданном виде [38].

От современного города Старица примерно 170 км по дорогам до Болдино.

Отроч Успенский монастырь – православный монастырь в Твери. Основан в середине XIII века. Отроч монастырь был одним из крупнейших тверских монастырей, в нём велось тверское летописание (Тверской летописный свод 1305 года) [39].

В 1531 году в монастырь был сослан Максим Грек, который провёл в его стенах 20 лет. В Отроч монастырь после изгнания с московской кафедры был сослан митрополит Филипп (Колычев). Во время новгородского похода в 1569 году царь Иван Грозный направил в монастырь к Филиппу Малюту Скуратова, якобы попросить у него благословения на поход. Как говорит житие, Малюта задушил святителя Филиппа. Тело святителя было погребено у алтаря монастырского собора, а в 1591 году перевезено на Соловки. Монастырь был закрыт в ноябре 1918 года. В 1930-х годах все его постройки, кроме Успенского собора, были снесены. [40]

От Твери примерно 100 км по дорогам до Болдино.

* * *
«С. По сим тетрадям видно, что из книги сшитой вынуты, по разметке четвёртая, пятая и шестая, письмо новое, но плохо сделанное, склад старый, смешенный с новым, но самый простой и наречие новгородское. Начало, видимо, писано о народах, как у Нестора, с изъяснениями из польских, но много весьма неправильно, как то: славян сарматами и сарматские народы славянами именовал и не в тех местах, где надлежало, указал, в чем он, веря польским, обманулся. По окончании же описания народов и их поступков начал с того писать, чего у Нестора нет, из которого я выбрал только то, чего у Нестора не находится или здесь иначе положено, чем как следует» (ч. 1, гл. 4, абз. 4).



Обращу внимание читателя на подробности: «Видно, что из книги сшитой вынуты, по разметке 4, 5 и 6-я». Интересно, а что было написано в книгах 1, 2, 3, а также в 7-й и следующих (если они были)? Если бы писалась «шутка», то логичнее и правдоподобнее «пошутить» о первой или второй тетрадях.

Указанная Татищевым ошибка в описании народов тоже говорит о правдивости источника. Славяне и сарматы жили рядом, как утверждает (предположительно) современная история, славяне жили в лесах, а сарматы – в степи.

Отмечу схожесть звучания слов: «сармат» и «царь» (сар), «мать»; курган «Саур-могила» и «царь» (сар), «могила». А ещё, как пишет Карамзин, была Сарская епархия (где-то в Орде на Волге). Ну а арабы (Ибн-Мискавейх), так вообще утверждают, что русы (славяне) победоносно приходили на территорию современного Азербайджана с Волги. Жили там в захваченных городах, и одолеть русских пришельцев смогли только хитростью [41].

Кто хочет, может покопаться и в этом вопросе. Но теперь время перейти непосредственно к истории.


4. Годы древние седые

«Славен князь. Скиф князь. Алазоны. Амазоны.

О князях русских старобытных монах Нестор плохо знал, какие дела свершали славяне в Новгороде, а святитель Иоаким, хорошо знающий, написал, что сыны Иафетовы и внуки отделились, и один от князь, Славен с братом Скифом, ведя многие войны на востоке, идя к западу, многие земли у Черного моря и Дуная себе покорили. И от старшего брата прозвались славяне, а греки их либо похвально алазоны, либо поносно амазоны (что значит жены без титек) именовали, как о том стихотворец древний Ювелий говорит».



«Сыны Иафетовы и внуки отделились» – от кого они отделились и где, придумывать и гадать мы не будем. В других летописях также всегда говорится о севере Руси (или в целом о Европе) как о земле «сынов Иафетовых».

«Один от князь, Славен с братом Скифом» может трактоваться как отделение семей Славена и его брата Скифа и поход на поиски удобных для жизни земель. Причём Славен назван «князем», т. е. главным в этой паре.

Замечу, что у меня лично слово «князь» устойчиво рифмуется со словом «коновязь». Скифы известны всему миру как лихие степные наездники. Коней на стоянках привязывали на коновязи. Славен, как и Скиф, тоже должен быть умелым наездником (они же братья). Впоследствии, когда Славен пришёл в лесную зону, где кони были большой редкостью, возможно слово «коновязь» у местных жителей трансформировалось в слово «князь».

Напомню, что в древние времена люди «ходили» не просто так, а перемещались со всеми своими семьями, т. е. с жёнами, детьми, скарбом, домашним скотом. Поясню: Славен и Скиф «ходили» не в разбойный поход за добычей (за простым обогащением) и, соответственно, с возвращением в землю предков к своим семьям. Они искали хорошую землю для себя, для жизни своих семей.

«Ведя многие войны на востоке, идя к западу, многие земли у Черного моря и Дуная себе покорили» – это первая локализация с привязкой по местности. Отмечу, что пришли Славен и Скиф с востока. Откуда пришли, гадать не будем, на восток от северного Причерноморья земель много.

«И от старшего брата прозвались славяне» – это просто и логично. До наших дней этот обычай называть людей словом, восходящим корнями к тому, чьими последователями люди являются (пусть и сильно придавленный правилами разных языков), в народе сохранился. Примеров этому масса, приведу только самые известные: Сталин – сталинисты, Гитлер – гитлеровцы, коммуна – коммунисты. Возможно, что Славеном князя называли за его славу. За славу его побед!

Интересно, что славянами называют себя подавляющее большинство народов всей Восточной Европы. И языки у всех них близки даже сейчас! А языки народов – это серьёзный аргумент в пользу общего происхождения. Происхождения от князя-победителя.

Считается, что греческим названием скифских земледельческих племён (возможно, славян) было «алазоны» [42].

Сейчас считается, что смысл названия нейтрален. Татищев указывает, что это название было «похвальным» для славян. Происхождение названия неясно. Такое впечатление, что в русскоязычных словарях все версии трактовок слова «алазон» имеют татищевские корни.

«Амазоны (жёны без титек)» считается у Татищева «поносным» (плохим) названием славян. Но у самих греков слово «амазонка» звучит в мифах очень уважительно. Только Геракл смог убить их царицу, за что амазонки стали мстить [43].

И не знаем мы, кто такой был «стихотворец древний Ювелий». Близок по звучанию имени некий якобы римский сатирик Децим Юний Ювенал [44].

* * *
«D. Бастарн князь. Славенск гр. Скиф обиталище.

Князь Славен, оставив во Фракии и Иллирии около моря по Дунаю сына Бастарна, пошел к полуночи и град великий создал, во свое имя Славенск нарек. А Скиф остался у Понта и Меотиса в пустынях обитать, питаясь от скота и грабительства, и прозвалась страна та Скифия Великая.»



«Оставив во Фракии и Иллирии… сына Бастарна». Посмотрим, а есть ли что-то в Юго-Восточной Европе, на Балканах, что по топонимике напоминает о князе Славене?

Есть. Страна под названием Словения. Сын Михаила Черниговского и зять венгерского короля Белы по имени Ростислав в конце XIII века назывался в том числе и «повелителем Славонии», пишет Карамзин. Название страны-то древнее [45].

А есть ли что-то в истории, что по топонимике напоминает о Бастарне? Оказывается, тоже есть. На этом придётся остановится поподробнее.

Читаем, кто такие были бастарны.

«Бастарны – народ, обитавший с конца III века до н. э. по III век н. э. к северу от нижнего Дуная в восточном Прикарпатье (Румыния, Украина и Молдавия). Этническая принадлежность бастарнов окончательно не установлена, наиболее часто их ассоциируют с германцами» [46].

Удивительное совпадение с Татищевым!

Считается, что бастарны жили от Карпатских гор до среднего течения Днепра. Они считались (в начале новой эры) одним из сильнейших народов в Восточной Европе. Причём отмечается, что Восточная Европа – это «Европейская Сарматия». Считается, что часть народа переселилась во Фракию, в Римскую империю и … исчезла (исчезло название)! Другая часть бастарнов якобы (согласно данным археологии) бежала к Днепру от сарматов и рассеялась [47].

В конце II века до н. э. сообщается о «бастарнах-пришельцах», проживающих рядом с фракийцами на левом берегу нижнего Дуная. Начинаются неудачные войны даков и римлян против бастарнов [48].

Бастарны отличались от других крупным телосложением. Римлянам доносили «…о бастарнах, их количестве, огромном телосложении и доблести их воинов». О них говорили достаточно подробно [49].

С ними римляне вступали в союзы, династические браки. Бастарны ходили в походы, переправлялись через Дунай. Римляне их направляли на дарданов (современная Сербия). Но бастарны стали воевать с фракийцами (сейчас это южная Болгария). Известно имя вождя бастарнов – Клондик. С дарданами потом тоже воевали. Подробно описана их трагическая переправа через Дунай при отступлении. Они ранней зимой возвращались через замерзший Дунай, но лёд подломился, и многие бастарны утонули [50].

Воевали как наёмники они и у македонцев – и всадники, и пехота.

Описывают их так: «Все до одного наёмники (бастарны), люди, не умеющие ни пахать землю, ни плавать по морю, ни пасти скот, опытные в одном лишь деле и одном искусстве – сражаться и побеждать врага, рослые, на диво ловкие и проворные» [51].

Бастарны участвовали в штурме Халкедона в Вифинии. Они первыми ворвались в гавань города, захватили 60 римских кораблей [52].

Некоторые авторы относят бастарнов к скифскому племени. Отмечается, что воевали бастарны с обозами, в которых передвигались их семьи. Их даже сжигали римляне, когда они пыталась скрыться в роще. Многие бастарны утонули в Дунае, спасаясь от пожара. Говорят, что небезызвестный Марк Красс собственноручно убил вождя бастарнов Делдона [53].

Имя Делдон у меня сразу стало ассоциироваться с нашим песенно-историческим «царём Додоном». Но это так, к слову.

Определить этническое происхождение бастарнов однозначно античные авторы не смогли. Слова Тацита: «Неопрятность у всех <…> Из-за смешанных браков их облик становится все безобразнее, и они приобретают черты сарматов» [54].

В Пейтингеровой таблице Бастарнскими Альпами названы Карпаты. Сами бастарны в таблице изображены к востоку от Карпат. Поясню: Пейтингерской скрижалью (или Пейтингеровой таблицей) называют пергаментную копию с древней римской карты, сделанную в XIII веке неизвестным эльзасским монахом. Карту называют Пейтингеровой по имени одного из владельцев, жившего в средние века. Она входит в известную всем историкам программу «Память мира» (ЮНЕСКО) по защите всемирного документального наследия [55].

Получается, согласно письменным источникам, что бастарны «обитали к востоку от Карпат в бассейне верхнего и среднего Днестра, в лесостепной полосе Северного Причерноморья, возможно, вплоть до Днепра… Северные пределы ареала их обитания были неизвестны» [56].

Потом бастарны вместе с даками воевали против сарматов. В источниках упоминаются «цари (или царь) бастарнов» (вместе с царями или царём роксолан). Их отмечают (вместе с певкинами) среди «значительных народов Европейской Сарматии». Известно, что бастарны продолжали совершать набеги на земли Римской империи. Считается, что после нашествия готов бастарны ослабли и были вынуждены искать защиты у Римской империи. Переселил их на территорию Фракии якобы в 280 году император Проб. Считается, что переселилось 100 (сто) тысяч бастарнов [57].

С той поры бастарны исчезают из описаний значимых событий истории. Но иногда их имя встречается, примерно до конца IV века, в исторических хрониках. Упоминают «свирепых бастарнов», воспевают полководца Стилихона, который победил бастарнов «в одной огромной бойне». Перед этим бастарны убили римского полководца Промота, и Стилихон мстил за него [58].

В археологии с бастарнами ассоциируют так называемую Зарубинецкую археологическую культуру. Распространялась эта культура на север до юга Белоруссии, до бассейна верхнего и среднего Днепра [59].

Отмечу от себя, что папский посол Иоанн План Карпин (Плано Карпини) называет дословно Башкирию страной Бастарков (pays des Bastarques) [60].

Что же получается из известных письменных источников? Где-то севернее нижнего Дуная, в Восточном Прикарпатье (современные Румыния, Молдавия и Юго-Западная Украина), появились какие-то племена бастарнов. Сравним с Татищевым, точнее, с Иоакимом Новогородским: «оставив во Фракии и Иллирии около моря по Дунаю сына Бастарна».

А Фракия и Иллирия – это что? Фракия – это теперешняя Румыния, Иллирия – это бывшая Югославия, современные Сербия, Хорватия, Босния и Словения.

Кстати, о Словении. В ХХ веке появилось это государство, которого до этого никогда не было (с таким названием). Поищем, что известно о происхождении названия «Словения». Происхождение названия страны не доказано, возможно, оно произошло от славянских «слава» или «слово» [61].

По-русски слова «словен» (житель Словении) и Славен (князь в рассматриваемой летописи) отличаются одной (!) буквой, а в некоторых русских диалектах различий вообще не будет (как в написании, так и в произношении). Удивительное совпадение!

Вернёмся к описанию бастарнов в источниках. Читаем: «…рослое телосложение, выделяющее бастарнов из местного кельтского и дако-фракийского населения». Получается, что физически бастарны были крепче местного населения. Вспомним, что, по версии В.Н. Татищева (по Иоакимовской версии), Бастарн – сын князя Славена. А княжеские роды отличались в то время именно физической силой: князья доказывали своё право быть князьями мечом в боях и битвах, часто в рукопашных. В жены себе князья брали лучших девушек: самых красивых, стройных, крепких и здоровых. У них рождались в основном здоровые и крепкие дети: хорошая генетика, плюс лучшее питание (на фоне остальных). Всё получается на удивление опять логично!

Опять же про бастарнов в источниках – никто не знает их происхождения! Есть только разные гипотезы, причём все очень слабые. Значит, народ бастарнов пришёл с земель, которые не были известны тогдашним писателям. Простого взгляда на карту достаточно, чтобы понять, что такой землёй в те годы могли быть или причерноморские степи (где, по Иоакиму Новгородскому, остался кочевать Скиф), или глухие леса современных Белоруссии, России, может быть, Польши.

Используя метод исключения, можно глухие леса убрать из нашего рассмотрения: там не могло появиться большого племени крепких людей в те годы просто из-за природных условий.

Если кто-то скажет, что, на берегах морей (например, Балтики) могли вырастать рослые и крепкие люди (ели много рыбы, в ней фосфор и т. д.), а потом они вдруг взяли и пришли к Дунаю. Но я считаю, что это было невозможно в те годы. Во-первых, леса тогда были дикие и очень труднопроходимые. Махнуть по таким лесам за тысячи километров на новое необжитое место – что-то из области фантастики.

Более поздний пример вроде бы общепринятого переселения готских племён с Готланда (остров, современная Швеция) почти до степей Причерноморья некорректен (в нашем случае). Учёные реконструировали (по археологическим останкам) путь готских племён с точностью примерно в несколько столетий (будем этому верить). За это время вполне можно допустить постепенный переход от прибрежного образа жизни (хотя мы точно и не знаем, чем занимались древние готы) к лесному образу жизни. А после того как готы попали в исторические хроники, их жизненный путь был достаточно полно описан. Самым главным же аргументом является сходство археологических культур на реконструируемом пути готских племён в сочетании с временной датировкой археологических находок.

Реконструкция же по сходству археологических культур показывает сходство образа жизни бастарнов с образом жизни более поздних племён на территории современных северной Украины, Белоруссии, западной России. Самое забавное здесь то, что, по версии Татищева (по Иоакимовской версии), именно туда, на север («Князь Славен… пошел к полуночи…»), и ушёл князь Славен. Как-то уж очень точно Татищев «угадал» результаты археологических изысканий и исторических трудов ХХ – ХХI веков. Так что появление бастарнов из степей Северного Причерноморья – единственная разумная версия их происхождения. Опять имеем подозрительное сходство с версией Татищева.



Повторим фразу почти целиком: «Князь Славен… пошел к полуночи и град великий создал, во свое имя Славенск нарек. А Скиф остался у Понта и Меотиса в пустынях обитать, питаясь от скота и грабительства, и прозвалась страна та Скифия Великая».

Самое простое здесь – это вторая часть, про скифов (от Скифа). Они достаточно хорошо описаны. Понт и Меотис (Чёрное и Азовское моря) хорошо известны историкам. Обитать в пустынях, питаясь от скота и грабительства, – хорошо всем известный способ жизни кочевников. Скифия Великая – страну скифов можно и так называть. Ничего необычного, со всем согласны.

А вот первая часть фразы наверняка бередила умы сотням (если не тысячам) читателей татищевской «Истории».

«Пошел к полуночи и град великий создал, во свое имя Славенск нарек».

В древних арабских источниках упоминается пункт «ас-Славийа» (Слава или Салау) как один из трёх центров русов (два других – Куйаба и Артания). Многие полагают, что речь идёт о предшественнике Новгорода – «старом городе» ильменских словен. Считают, что этот «старый город» и есть Славенск (или Словенск) [62].

Зададим вопрос: этот Славенск – где он был? Где этот «град великий» находился? Давайте анализировать.

«Пошел к полуночи». Читаем по-современному: пошёл на север. Куда на север?

Сначала вспомним, откуда пошёл. Бастарна князь Славен оставил «около моря по Дунаю», значит, Славен со своей семьёй и семьями подданных отправился на север примерно из района современной Молдавии (Бессарабии). Куда на север можно оттуда уйти? Уйти можно только вверх по бассейну Днепра.

Уходить в Карпаты, в горы, семьям смысла не было: жизнь в горах трудна и опасна. Это потом, когда людей стало много, жить они стали лучше, а воевать они стали больше и чаще, люди заселили и горы (в том числе и Карпатские). Кто не согласен с этим, рекомендую поехать в ближайшую к вам горную местность, попробовать построить там своими руками домик и пожить в нём хотя бы годик (а желательно с семьёй и детьми). Конечно диванные фантасты могут много чего нафантазировать, но реальный человек, отвечающий за себя и близких, пойдёт туда, где проходимые места и где можно найти удобное и безопасное (для того времени) место. То есть вверх по бассейну Днепра.

Причём ушёл князь Славен дальше, чем бассейн Днепра. Почему я так считаю? Бассейн Днепра для известных нам древних описателей был в общем-то известен. Они брали сведения об этой территории в том числе и от скифов, которые приходили служить, например, в Византию. Но во всех этих описаниях ничего не говорится о каком-либо граде или княжестве в верхнем Поднепровье.

Волоки на реках – неотъемлемая часть жизни в лесной зоне, где сходятся бассейны рек, текущих в разные стороны. До появления железных дорог, т. е. до ХIХ века, волоки имели огромное значение в жизни России. Даже в более позднее время, чем описывал Татищев (в этой главе), хорошо известны два речных пути «из варяг в греки»: по Днепру и по Волге. На обоих путях волоки в верховьях – важнейшая и неотъемлемая часть пути.

Получается, что, пойдя на север, князь Славен оказался примерно в районе современных Смоленской, Тверской, Псковской или Новгородской областей. Но к Балтийскому морю он не вышел. Это известно точно: ни о каких древних, да ещё «великих», славянских городах на берегах восточной Балтии неизвестно.

Возможно, что это и не было нужно князю Славену.

Вопрос о том, как Славен и его люди с лошадьми прошли белорусские болота, имеет очень прозаический ответ. Зимой или ранней весной по замёрзшим рекам это вполне реальная задача. В истории существует пример перехода целого народа и в более суровых условиях и с лошадьми. Это всем известные якуты. Когда и как они пришли в долину реки Лена, достоверно неизвестно. Но до сих пор в условиях крайне жёсткого климата, экстремальных морозов зимой, огромных перепадов температур якуты не только живут, но и продолжают разводить своих якутских лошадей!

Вспомним, кем были люди князя Славена? Это были сухопутные люди! Они всё время двигались только посуху, изредка пересекая реки или ходя вдоль рек вверх или вниз по течению. В море они никогда не выходили – рискну предположить, что моря они боялись. Не знали, как это возможно и что для этого нужно.

Зададимся вопросом, где бы мог князь найти удобное место для расположения «града великого»? В поисках ответа на этот вопрос продолжим читать Татищева.

Напрашивается вопрос, должны же быть какие-то свидетельства в топонимике тех мест, где жили славяне? Или всё кануло в лету? Устроил князь Славен «великий град». Посмотрим на карту, есть ли где в России старый город или какое-то место, имеющие в топонимике основу «великий».

Есть город Великие Луки, расположенный на юге Псковской области. Первоначально назывался просто Луки. Великими Луки стали называться в начале XV века. Почему? Доподлинно неизвестно. Но этот топоним явно не вяжется с нашими поисками.

А что-то другое «великое» есть? Оказывается, есть. Это две реки. У обеих рек есть интересующее нас название: «Великая». Одна из них у всех на виду – река Великая в Псковской области. Другая, тоже Великая, но в Ярославской области, приток Волги.

Начнём со второй. Река Великая, приток Волги – это то ли насмешка, то ли загадка (возможно, «Великая» загадка). Протекает южнее Ярославля, длиной всего 24 (!) км [63].

Ни по расположению, ни по размеру нам она не подходит.

А вот река Великая в Псковской области – это совсем другое дело.

Эта река Великая относится к бассейну реки Нарва (через Псковско-Чудское озеро) и в целом к бассейну Балтийского моря. Длина реки 430 км, площадь бассейна более 25 тыс. кв. км, достаточно полноводная. Исток реки находится на Бежаницкой возвышенности, впадает река в Псковско-Чудское озеро [64].

Судоходна в нижнем течении. На реке расположены города Опочка, Остров, Псков. На берегах реки расположено множество объектов культурно-исторического значения. Верховья Великой пользуются популярностью у рыбаков, водных туристов и любителей отдыха на природе [65].

В верхнем течении протекает через цепочку озёр. После них на протяжении 15 км река шириной 7—10 м быстро течёт в лесистых берегах, сильно петляя. На этом участке вряд ли жили люди в древности – глухомань. Ниже по течению река впадает в большое озеро Верято (или Копылковское водохранилище). По выходу из озера ширина реки составляет 15–20 м. Далее река течёт на запад, чередуя плёсы с мелкими каменистыми перекатами, проходя ещё несколько озёр. Берега очень живописные, покрыты сосновым лесом [66].

На участке между притоками Великой Алоль и Идрица река преодолевает порожистый участок, который в половодье полностью скрывается под водой. Затем Великая резко поворачивает на север. Ширина реки увеличивается до 30–40 м, лесов по берегам становится меньше, перекаты попадаются реже. Сейчас на этом участке реки есть несколько плотин [67].

Ниже Опочки леса по берегам почти исчезают, скорость течения ослабевает. В месте, где в Великую впадает речка Сороть, она протекает в 5 км от Пушкинского заповедника (Пушкинские горы). После впадения реки Синяя ширина Великой возрастает до 60–70 м. До города Остров есть ещё один порожистый участок, появляются многочисленные острова с протоками между ними. Ниже Острова река принимает сразу три больших левых притока, и её ширина увеличивается до 100 м, скорость течения сильно ослабевает. Берега становятся безлесыми, населёнными [68].

Непосредственно перед Псковом на Великой расположен ещё один короткий и крайне мелкий порожистый участок – Выбутские пороги. После Пскова ширина Великой составляет более 100 м. Далее Великая впадает в Псковское озеро в 15 км ниже Пскова, формируя небольшую дельту с протоками [69].

Обратим внимание – ширина реки даже около устья составляет всего более 100 м. Такую реку называть Великой? Значит, название реки пришло из далёкого прошлого, когда она для людей, на берегах её живущих, действительно была «великой». А может быть, «великий град» стоял на берегу этой реки? Раньше ведь как поселение на реке называли, так называли и реку, на берегу которой поселение стояло. Из описания реки самым удобным местом для поселения людей в древности получается ниже современного Острова до устья. Точнее, после Выбутских порогов до Псковского озера. Река здесь становится широкой, а течение сильно замедляется, порогов на этом участке нет.

Поинтересуемся, а самые древние следы пребывания людей на берегу Великой где расположены? Ответ прост: на месте теперешнего города Псков. Там и место удобное для городища, и пути транспортные удобные [70].

Примем это как возможную версию нахождения древнего «великого града» на месте города Псков на реке Великая. А есть ли около Пскова ещё что-то в топонимике, связанное с князем Славеном или градом великим?

Оказывается, есть. Это Словенские ключи рядом с городком Изборск. От Словенских ключей до исторического центра Пскова чуть более 30 (тридцати) км, т. е. один-два дня пешего пути.

Читаем про Словенские ключи.

«Словенские ключи находятся недалеко от Изборской крепости, на береговой террасе Городищенского озера. Раньше их иногда называли Ключами Двенадцати апостолов. Первое письменное упоминание об этих источниках относится к XVII веку. В „Книге Большому чертежу“ (первом географическом описании земли Русской) сказано, что: „от Пскова в тридцати верстах к западу, город Изборск стоит на Словенских ключах“. Геологи считают, что бьют ключи не менее тысячи лет. Это источники карстово-трещинного типа. Забор воды осуществляется на территории трёх-четырёх километров. Проходя через известняк и слои глины, вода фильтруется, очищается, но в ней остается много кальция и минеральных солей. Источники ежесекундно выбрасывают до четырёх литров воды. Однако происхождение ключей куда более старое. Св. Серапион Изборский, живший в XVI веке, изображен на иконе стоящим недалеко от двенадцати источников» [71].

Словенские ключи – феномен северо-запада. Они представляют собой красивейшее зрелище. Подземные воды выходят между карбонатными породами в виде отдельных струй числом от 12 до 15, и с шумом падают с обрывистого склона известковых обнажений, образуя каскад водопадов. Сегодня Словенские ключи стали одними из самых главных достопримечательностей музея-заповедника «Изборск», излюбленным объектом туристов, паломников, желающих насладиться необыкновенной красотой, чистой прохладной и святой водой [72].

Замечу, что вопрос о происхождении самого названия Словенские ключи не имеет научно обоснованного ответа. Очень часто многие говорят, что название пошло от князя Словена (Славена), это уже почти народное предание. Некоторые утверждают, что Изборск раньше назывался Словенском [73].

Примем это как ещё одну возможную версию нахождения древнего «великого града» на месте города Изборск.

Сразу вспоминается аналогия с названием бывшей югославской Словении. Просто люди помнят давние предания, «предания старины глубокой». Очень похоже на то, что людская память сохранила в названии этих ключей имя князя Славена. А имя сохраняется в том случае, если оно долго было связано с местом. Причём имя должно быть именем человека очень известного (кого все знали).

Сами ключи не совсем обычны. Их количество – двенадцать. Число очень почитаемое в положительном смысле (двенадцать апостолов, двенадцать месяцев и т. д.). Древние люди такие места считали сакральными. И священное значение этим ключам, скорее всего, люди придавали и в древности.



Сама собой рисуется картина: пришёл князь Славен со своими людьми, выбрал удобное место на возвышенности у изгиба большой реки (там, где сейчас Псков), а может быть, недалеко от большой (т. е. «великой») реки. Построил городище (или укрепление), которое потомки стали называть город «великий», или Славенск.

Версия нахождения города «великого», или Славенска, на месте теперешнего Пскова мне кажется более вероятной. Место это более удобное для ведения княжеских, или государевых дел. Место расположено на транспортной артерии, на судоходной реке, выход в Псковское озеро и дальше на Балтику через Нарву недалеко.

В пользу этого говорит и вероятный переход названия «великий» на название реки. Ведь есть много рек больше и полноводнее, чем Великая. Но называют Великой именно её. Я считаю, что это – аргумент, хотя и косвенный.

Конечно, мне хотелось найти и прямое доказательство того, что древний «град великий» Славенск располагался на месте нынешнего Пскова. Удивительно, но оказалось, что самый веский аргумент в пользу этой версии находится в буквальном смысле у всех на виду. И находится он в самом центре, в самом «сердце» Пскова! Что же это?

Это Псковский Кром.

Величественная крепость с белоснежным Троицким собором за её стенами, возвышается на мысу при впадении реки Псковы в Великую. Её называют «сердцем псковской земли» [74].

Кром – это Кремль по-русски. В других старых русских городах в центре стоят (или стояли) кремли. Например, Московский Кремль стоит и сейчас и известен всему миру, а Муромский кремль остался только в изображении на иконах. Но вот в центре Пскова стоит именно Кром. Это визитная карточка Пскова.

Конечно, современный Кром построен значительно позднее. Но стоит он именно на том месте, где стояли до него все предыдущие (и скорее всего, деревянные) псковские кромы.

Я был удивлён, когда узнал, что это сейчас Кром – это «кром». А раньше, оказывается, его называли в летописях «креом», позднее «крем». Встречались и разночтения в источниках – «крим», «крум». Но самым древним его написанием было «кръм» [75].

А не так давно в «родную гавань», т. е. в Российскую Федерацию, вернулся полуостров Крым. Об этом знает весь мир, так же, как и о крымских татарах. Крым считается их родиной, и называют они его на своём языке (если читать по-русски) – «къырым» [76].

По-русски Крым – это тоже просто «крым». Налицо практически полное совпадение старого названия места, откуда вырос современный Псков (куда пришёл князь Славен), и названия природной жемчужины всем известной Скифии (где остался его брат Скиф). В таких случаях говорят «попадание в десятку».

Отмечу поразительное совпадение по степени военной защиты псковского Крома и полуострова Крым. Псковский Кром естественно защищают две реки (Великая и Пскова) с трёх (!!!) сторон, и защищать дополнительно нужно было только подход с юга. Крым также со всех сторон окружён морями и заливами, и дополнительно защищать нужно только узкие сухопутные перешейки, соединяющие его на севере с материком. Масштабы защиты, конечно, разные.

Ну и природная красота Псковской земли заслуживает хоть и короткого, но упоминания. Не случайно выше по течению реки Великой расположены Пушкинские горы, или знаменитый на весь мир Пушкинский заповедник. Мой сын любит отдыхать в этих местах. Здесь, в селе Михайловском, великий поэт написал свою бессмертную поэму «Евгений Онегин». Побывав в Пушкинском заповеднике, можно хотя бы примерно представить, как выглядели прекрасные псковские земли до начала их интенсивного освоения человеком.

Таким образом, можно утверждать, что «град великий» Славенск основан был князем Славеном на месте нынешнего Пскова.

А уже потом нашли его люди относительно недалеко двенадцать ключей, пришёл к ним князь Славен, удивился им, стал почитать ключи святыми (может быть, даже поклоняясь им), и в память об этом стали называться они Словенскими ключами и почитаться в народе.

Вполне возможно. Подумаем, а когда это было?

Если привязаться к античным источникам о бастарнах (вспомним оставленного в пути князя Бастарна!), то получаем примерно III в. до н. э., возможно конец IV в. до н. э. (можно дать время на освоение земель). Излишняя точность здесь бессмысленна, а вот временной интервал вполне обоснован.

Итак, III в. до н. э. (возможно, конец IV в. до н. э.) по общепринятой хронологии, противоречит ли это археологическим изысканиям в Пскове? Нет, не противоречит, а даже совпадает [77].


5. История продолжается

«После устроения Великого града умер князь Славен, а после него властвовали сыновья его и внуки много сот лет. И был князь Вандал, правил славянами, ходя всюду на север, восток и запад морем и землею, многие земли на побережье моря завоевав и народы себе покорив, возвратился во град Великий.»



То, что князь Славен умер, вполне естественно, все мы смертны. Его потомки и потомки его подданных вполне логично и в соответствии с традицией стали называться славянами.

Обратим внимание на фразу «после него властвовали сыновья его и внуки много сот лет». Причём властвовали они (сыновья и внуки) много сот лет. Приукрашена ли эта фраза с точки зрения длительности властвования сыновей и внуков, мы не знаем. Но ясно одно: жизнь тех, кого потом стали называть славянами, была спокойной, достаточно благополучной для того времени и, замечу это особо, неизвестной для грамотных европейцев. Такая жизнь продолжалась достаточно долго «после устроения Великого града».

«И был князь Вандал, правил славянами, ходя всюду на север, восток и запад морем и землею, многие земли на побережье моря завоевав и народы себе покорив, возвратился во град Великий».

К моменту княжения князя Вандала славяне, видимо, стали уже достаточно многочисленными, а сам князь, скорее всего, был настоящим пассионарием, раз уж стал ходить в завоевательные походы. Обратим внимание на то, куда «ходил всюду» князь Вандал.

Ходил он во все стороны света (на север, восток и запад), но только не на юг. Почему? Я вижу для себя два возможных ответа на этот вопрос.

Первый. Возможно, что была жива память предков: князь Славен пришёл с юга, кого-то там из своих родных на юге оставил (т. е. пусть и дальнюю со временем, но всё-таки родню), а может быть, даже и завещал не ходить туда на завоевания (или не возвращаться туда). Конечно, эта версия звучит немного фантастической (идеализировать нравы тех времён не хочется), но она имеет право на существование.

Второй. Возможно, что всё намного проще. Возможно, ходить всюду на север, восток и запад как морем, так и землёю из града Великого было просто удобнее. Такое простое объяснение очень часто не устаивает некоторых (а возможно, и многих) учёных и любителей детективов. Всегда хочется чего-то сложно запутанного, с большим набором артефактов, дающих возможность разных трактовок и гипотез. Но, по моему мнению, природные условия в этом случае являлись определяющими.

Территории, где мог располагаться град Великий (предположительно современный Псков), находятся в достаточно суровом климате, с продолжительными зимами. Завоевательный поход должен был проводиться в течение тёплого сезона. Куда-то дошли, победили (или просто подчинили себе) местных жителей, обложили данью или какими-то обязательствами, а после этого вернулись обратно. И эти места, куда могли дойти за тёплый сезон, кого-то значимого (народ, народец или племя) найти, победить (покорить) и вернуться, находились на севере, востоке и западе.

Фраза «многие земли на побережье моря завоевав и народы себе покорив» однозначно приводит нас к выводу, что князь Вандал завоевал земли и покорил народы на берегу современного Балтийского моря. Других морей поблизости от места жительства славян тогдашних просто нет. А вот выйти на берега Балтики из современного Пскова вполне удобно: спустились на стругах по реке Великой в Псковско-Чудское озеро, прошли вдоль берегов его, дальше спустились по реке Нарве и вот оно – Балтийское море. А по Балтике (вдоль берегов) хоть куда!

Вновь отметим, что письменных свидетельств в Европе этим событиям мы не знаем.

* * *
«Гардорик князь. Гунигард князь. Избор князь. Владимир. Столпосвят. Адвинда.

После сего Вандал послал на запад подвластных своих князей и свойственников Гардорика и Гунигарат с великими войсками славян, руси и чуди. И сии уйдя, многие земли завоевав, не возвратились. А Вандал разгневался на них, все земли их от моря до моря себе подчинил и сынам своим передал. Он имел три сына: Избора, Владимира и Столпосвята. Каждому из них построил по городу, и в их имена нарек, и всю землю им разделив, сам пребывал в Великом граде лета многие и в старости глубокой умер, а после себя Избору град Великий и братию его во власть передал. Потом умер Избор и Столпосвят, а Владимир принял власть над всей землей. Он имел жену от варяг Адвинду, очень прекрасную и мудрую, о ней же многое стариками повествуется и в песнях восхваляется».



Фраза «После сего Вандал послал на запад подвластных своих князей и свойственников Гардорика и Гунигара с великими войсками славян, руси и чуди. И сии уйдя, многие земли завоевав, не возвратились.» даёт массу поводов для размышлений.

Во-первых, Вандал после побед в районе Балтики стал иметь много подвластных народов, которые позволили сформировать «великие войска славян, руси и чуди». Причём по тексту чётко различаются три разных народа.

Первый. Славяне. Надо полагать, что это потомки легендарного князя Славена и пришедших с ним. Они и перечислены первыми в списке. Видимо, на тот момент ассимиляция с другими местными народами ещё не произошла полностью. Я думаю, что они были темноволосыми.

Второй. Русь. Кто это? Точного ответа мы не знаем, но можно предположить следующее. По тексту Иоакимовской летописи получается, что это народ, подчинённый потомками князя Славена (славянами) на территории, куда Славен пришёл. Возможно, что русью называли окрестные народы, которые покорил уже Вандал. И были они, скорее всего, светловолосыми – русыми.

Третий. Чудь. Сейчас чудью (чухонцами) называют финно-угорские племена, например эстонцев. Возможно, что Татищев (или Иоаким Новогородский) так называл все прибалтийские племена, т. е. в настоящее время это были бы древние предки эстонцев, латышей и литовцев (когда у латышей и литовцев ещё не было примесей других кровей). Само название Чудского озера говорит о локализации данного народа ранее. Ну и говорили они, видимо, «чудно» для слуха славян и руси [78].

Замечу, что в Новгородской области на юге на границе с Псковской областью есть такое место, как Рдейское болото. Болото большое и глухое, названия там точно давно не менялись. Так вот, в этом болоте есть три крупных озера: самое большое – Рдейское (от него и название болота), а два других … Чудское и Русское! Ещё есть речки Порусь и Порусья. А немного севернее есть город Старая Русса. Другие Чудские озера по северу разбросаны аж до Омской области.

Определить тогдашние территории расселения этих трёх народов точно невозможно. Но концентрация «чудских названий» неподалёку от современного Пскова подтверждает нашу версию: летописец назвал живущих именно в этом месте в то далёкое время. Конечно, отдельные племена чуди могли жить и глубоко на материке. Точное происхождение этого народа неизвестно, но вот что интересно. У «эстонцев <…> выборки из Эстонии дают примерно 1/3 долю гаплогруппы R1a. Это на том же уровне или даже больше, чем у говорящих на индоевропейских языках латышей и литовцев. Такой результат явно оказался сюрпризом для исследователей, поскольку у ближайших родственников по языку, финнов, доля гаплогруппы R1a не превышает 5 %. Причем у эстонцев гаплогруппа R1a представлена старыми ветвями, с предками, жившими более 4500 лет назад» [79].

Но нужно отметить тот факт, что раз войско отправилось в поход совместно, то это означает, что представители всех народов могли свободно общаться друг с другом. Люди славян, руси и чуди понимали друг друга. Значит, их языки были в тот момент достаточно близки, во всяком случае, они могли понять один другого. Отметим это просто как любопытный факт.

Пойдём дальше. Отправил Вандал «подвластных своих князей и свойственников Гардорика и Гунигара». Свойственники – обычно это женатые на сёстрах или других близких родственницах. Это вполне в духе того времени, да и сейчас это не редкость.

Интересны сами имена Вандала, Гардорика и Гунигара. Это не те имена, которые сейчас общепринято считать славянскими. Придумывать неславянские имена Татищеву (или Иоакиму Новогородскому) – значит, вредить себе. А вот если имена эти настоящие или близки к настоящим (из-за естественного изменения языка со временем), то с кем они у нас могут ассоциироваться?

На память сразу приходит имя Рюрик. Имя Гардорик похоже на него по произношению, во всяком случае Гардорик – Рюрик рифмуются. Общее впечатление у меня от этих имён – они ближе к известным нам сейчас варяжским именам, чем к славянским. Но надо помнить, что по тексту это славянские князья!

Поищем в истории (т. е. в интернете) следы этих имён. Князя Вандала вроде бы нет, а вот «вандалы» есть. Их знают все.

Вандалы, в древнегерманских языках Венделы – союз племён, считается, что они близки готам. Обрели известность в эпоху Великого переселения народов [80].

«Вандалов ассоциировали с предками балтийских славян (вендами). Считается, что венды заселили в конце VII века земли, где до эпохи Великого переселения народов обитали племена вандалов. Именем вандалов с конца XIX века стали называть людей, умышленно уничтожающих культурные и материальные ценности (вандализм). Хотя вандалы и разграбили в июне 455 года Рим, их поведение не сильно отличалось от принятого в то время – они скорее вывозили ценности, чем уничтожали их» [81].

Впервые вандалов упомянули в I веке. О них упомянул и Тацит, он считал их германцами. Историк Иордан утверждает, что на рубеже I–II веков вандалы переселилось из глубинной Германии к границам Римской империи. Историки локализуют вандалов в первые века нашей эры где-то в междуречье Одера и Вислы (территория современной Польши) [82].

Предполагают, что от названия одного из вандальских племён силингов произошло название Силезия. Исполиновы горы, которые отделяют Чехию от Силезии, называли Вандальскими. Этимология этнонима «вандалы» неясна, высказываются разные предположения, однако общепризнанной трактовки происхождения этнонима не существует [83].

Те, кто лично общался с разными варварами, говорили о вандалах и готах: «эти народы <…> отличаются друг от друга только именами, но во всем же остальном они сходны. Все они белы телом, имеют русые волосы, рослые и хороши на вид; <…> они были одного племени, но впоследствии стали называться по-разному: по именам тех, кто были их вождями» [84].

Памятников вандальского языка до нас не дошло. Известно довольно много собственных имен и начало одной вандальской молитвы («Господи, помилуй»). По этим скудным сведениям был сделан вывод, что язык вандалов представлял самостоятельную ветвь восточной или готской отрасли германских наречий [85].

С ними сражались римские императоры Проб и Аврелиан. Современники не заметили особых отличий между царями и знатными богатыми вандалами, что характерно для военной демократии. Какое-то время вандалы жили как подданные Римской империи [86].

Под давлением гуннов и готов вандалы в 380-х годах двинулись на запад. Галлию пришлось оборонять от вандалов. Одного из королей вандалов звали Годагисл. В Галлию вандалы вторглись вместе со свевами и аланами. Один из крупных военачальников Римской империи Стилихон происходил по отцу из вандалов. Потом вандалы направились в Испанию [87].

В мае 429 года (указывают даже точно месяц!) вандалы и аланы покинули Испанию, переправившись через Гибралтар в Африку. 19 октября 439 года (указана даже дата!) вандалы захватили Карфаген. Этот день считается датой основания королевства вандалов и аланов, которое охватывало территории современных Туниса, северо-восточного Алжира и северо-западной Ливии. Местные берберские племена подчинялись или вступали в союз с вандалами. Вандалы захватили у Римской империи мавританские провинции, Сардинию, Корсику, Балеарские острова, позднее и Сицилию. Наиболее известным предприятием вандалов стал захват и разграбление Рима в июне 455 года, благодаря чему в новое время возник термин «вандализм» [88].

Летом 533 года римляне высадились в Северной Африке. В первом же сражении они разгромили по частям войско вандалов и захватили их столицу Карфаген. Королевство вандалов и аланов с почти 100-летней историей прекратило существование. Северная Африка перешла под власть Византии. Из 2 тыс. пленных вандалов были сформированы пять отрядов для войны с персами. Византийские солдаты разобрали вандальских женщин в жёны. Остатки вандалов, считается, бесследно растворились в Северной Африке [89].

Впоследствии исследователи стали говорить, что «язык русских, поляков, чехов и славян один и тот же с языком вандалов». Вандалов стали выводить предками русских. При этом Орбини в обоснование точки зрения о едином происхождении вандалов и славян ссылается на многие утраченные ныне труды средневековых писателей и в то же время даёт сравнительный анализ 181 слова из «вандальского», «славянского» и русского языков [90].

Замечу ещё от себя, что слово Вендела (германоязычные языки называют вандалов «венделы»), я запомнил с юношеских лет – так звали чешскую девушку, в которую я влюбился в интернациональном молодёжном лагере в Судетских горах (тогда ещё в Чехословакии). Я ей подарил на память маленькую матрёшку. Кстати, некоторые источники называют Судетские горы Вандальскими горами. Забавно!?

Интересный зигзаг истории! Князь Вандал жил где-то на северо-западе теперешней России, вандалы растворились где-то на просторах северной Африки, а память в народе в виде женского имени сохранилась до сегодняшнего дня в Центральной Европе (сейчас это Чехия). И ничего обидного в этом имени у чехов нет, в отличие от всем известного русского термина «вандализм».

Кстати, а мой товарищ в том же летнем лагере влюбился в другую чешскую девушку по имени Славена! Эту историю (историю влюблённости моего друга) из далёкого 1977 года я бы не запомнил, если бы она не была очень яркой и обсуждаемой всей нашей советской группой. И ребята, и девушки – все были вовлечены в эту страстную историю, и всем нам хотелось чего-то такого же романтического.

И только сейчас до меня дошло, что чешское женское имя Славена (именно Славена, а не Славянка!) дословно повторяет имя древнего князя из Татищевской «Истории» («Истории» Иоакима Новогородского).

Порой мне кажется, что историческая память народа более справедлива, чем официально написанная история.

Гардорик – здесь сложнее. Любой поисковик сразу выдаёт нам слово «гардарика». Утверждается, что это норманнское название Киевской Руси. Значение этого слова – «страна городов». Считается, что сначала это были северные земли вдоль реки Волхов, потом на Верхней Волге. Со временем именем Гардарика стали называть всю Русь вместе с Киевом и другими городами Южной Руси [91].

Исландские саги и вовсе говорят: «В той стране, которая зовется Русия и которую мы называем Гардарики». Но некоторые исследователи всё-таки склоняются к происхождению этого названия от имени князя. Я согласен именно с этой точкой зрения – от имени князя из татищевской «Истории» [92].

Гунигар – здесь тоже интересно. Поиск приводит к слову «гунигард».

Исследователи пишут: «Сравните: Гунигард, Куногардия и … скандинавское Кэнугард. Причём Кэнугард – это лишь один из вариантов прочтения (названия Киева). А ведь его можно прочесть и как Канугард, Кунугард и даже Гунугард». Что же получается, Киев, Кэнугард – «Город гуннов»? [93]

Не так уж это и фантастично, как кажется на первый взгляд. Западные или латинские писатели гуннами называли западных славян. «Саксон Грамматик говорит о войне Датчан с Гуннским царём, бывшим в союзе с Руссами, причем под Гуннами разумеет племена балтийских славян. „Эдда древнейшая“ упоминает гуннских богатырей, в том числе… Ярослава, и вообще под Гуннами разумеет славян. „Вилькинга-Сага“ называет город славянского племени Велетов столицею Гуннов. Значительная часть древней России у Иорнанда названа страною Гуннов, или Гунивар. Гольмольд говорит, что на языке саксов славяне назывались собаками, по сближению названия „гунн“ с немецким словом Hund. Пользуясь этим созвучием, Саксы обратили наименование славян „гуннами“ в бранное слово. Страна Гуннов, по Гельмольду, называлась Гунигард (гуннские города). Шафарик в своем историческом труде говорит, что в Валисском кантоне, в Швейцарии, потомков поселившихся там когда-то славян немцы и до сих пор называют Гуннами» [94].

Оказывается, перед нами опять почти полное совпадение татищевской летописи и сообщений самых разных источников, которые считаются в наше время общепризнанными! Надо только оторваться от мейнстрима и взглянуть на вещи непредвзято.

Ушли князья Гардорик и Гунигар на поиски воинского счастья. Сначала ушли на юг, в сторону Киева. А потом оказалось, что нерешённых ратных дел в Европе столько, что и возвращаться некогда! Да, наверное, и не очень им хотелось возвращаться. Они вошли в историю под разными именами, но с великой воинской славой!

«А Вандал разгневался на них, все земли их от моря до моря себе подчинил и сынам своим передал».

Получается, люди Вандала («вандалы») с двумя князьями ушли и не вернулись. Почему? Мы уже не узнаем. А вот гнев князя Вандала вполне объясним. То, что он забрал все их земли себе, – вполне понятно. Если не себе, то кому?

То, что передал земли сыновьям своим, тоже вполне естественно.

Как интерпретировать слова «все земли их от моря до моря»? Напрашивается ответ: от Балтики до Ладоги, говоря современным нам языком. В те времена Ладожское озеро для людей было «морем».

Чёрное и Белое моря предлагаю не рассматривать как возможные «моря». До Чёрного моря слишком далеко (куда-то туда ушли Гардорик и Гунигар), да и назвали бы его Понтом. А Белое море хотя и не так далеко расположено, но суровость климата и малая обжитость этих мест даже в более позднее время не дали в истории сведений о колонизации людьми не берегов, а именно земли от Ладоги до Белого моря. На берегах-то Белого моря люди жили, но звали те места в более поздних хрониках Биармией, и этнически этих людей не считали потомками новгородцев.

Снова попробуем определить временные рамки событий, исходя из известных письменных источников. Первые упоминания о вандалах появились в конце I в. н. э. Можно предположить, что князь Вандал отправил своих «свойственников» в поход примерно в середине I в. н. э. (возможно ближе к концу I в. н. э.). Они переселились в район рек Одера, Вислы, а возможно, и по Днепру («не вернулись»). Дальше пойдёт уже всем известная история, но с разными именами, названиями и трактовками.

Можно отсчитать и временной период от князя Славена до князя Вандала. От начала III в. до н. э. (или конца IV в. до н. э.), когда князь Славен обосновался на территории современного Пскова («град Великий»), до середины I в. н. э. (или конца I в. н. э.), когда князь Вандал отправил своих людей в поход, лежит временной промежуток в три (три с половиной), а возможно, и четыре века.

Сравним с татищевскими записями (записями Иоакима новогородского): «властвовали сыновья его (Славена) и внуки много сот лет». Ну, много-не много, а три-четыре сотни лет по общепринятой хронологии получается. Я считаю, что это только подтверждает достоверность Иоакимовской записи.

«Он имел три сына: Избора, Владимира и Столпосвята. Каждому из них построил по городу, и в их имена нарек, и всю землю им разделив, сам пребывал в Великом граде лета многие и в старости глубокой умер…»

Значит, должны быть города, городища, или их следы с названиями Избор, Владимир и Столпосвят (или близкими к ним). Сейчас на карте есть город Изборск, город Владимир есть, города Столпосвят нет. Начнём с Избора.

Избора нет, но есть Изборск! Городок Изборск подходит по географическому расположению для мест расселения славян тех лет. Да и сам город древний. Изборское (или Труворово) городище с Труворовым крестом (выше человеческого роста), Изборская крепость – эти достопримечательности известны всему миру. Город расположен близко к теперешнему Пскову (30 вёрст). Рядом с городом святое место – Словенские ключи [95][96].

Именно такое место и положено для строительства города для старшего и любимого сына (Избора). В перечислении сыновей обычно имена идут по старшинству: первое имя – самый старший, последнее имя – самый младший. Само имя Избор говорящее – Избор, избранный. Ничего это вам не напоминает?

Расстояние по дорогам от Изборска до Пскова – 33 км.

Наследник княжения, любимый старший сын должен быть близко, под рукой. Он должен быть освящён святостью самого места своего пребывания. Может быть, оттуда, с тех древних и седых лет, и идут корни слова «избранный».

Идём далее – Владимир. Город Владимир (столица Владимирской области) расположен далековато на восток от тогдашнего предполагаемого расселения славян. В те годы (предположительно I в. н. э.) вряд ли так далеко (через дремучие леса и речные волоки) отправляли расти сыновей, да ещё и города для них строили. Может быть, есть что-то поближе к «граду Великому»? Оказывается, есть.

Владимирец, или Володимерец – древнерусская крепость и сейчас ещё населённый пункт (деревня) в Псковской области. Городище находится в 55 км восточнее городка Остров, на самой границе Островского района Псковской области. Здесь расположена Судомская возвышенность. На этой возвышенности стоит «так называемая Володчина гора (холм высотой около 40 м), огибаемая рекой Лиственкой. На ней находятся остатки Владимирецкой крепости» [97].

Что нам ещё известно об этом Владимирце? «Название горы связывают с князем Владимиром Святославовичем, крестителем Руси. Здесь, в вотчине своей бабки княгини Ольги, он, по преданию, провёл детство, а возможно, и родился». Вот это поворот! [98]

Креститель Руси, всемирно известный князь Владимир, родился, оказывается, под Псковом!

Археологи утверждают, что поселение существовало здесь «как минимум с XIII века». Первое летописное упоминание о Владимирце датируется XV веком, когда на месте, «где и древний был», псковичи основывают новый город: в лето 6970 (1462 года) «заложиша псковичи иной городок на Володчине горе и нарекоша Володимирец» [99].

Город (новый) на вершине горы был обнесён валом, с четырьмя деревянными башнями по углам. Владимирецкая крепость по своему строению похожа на древний Изборск. Это любопытно! [100]

«У подножия горы имелся ещё один, земляной вал и рвы шириной до 6–8 м. Вместе со строительством крепости во Владимирце была возведена и церковь <…> Близ города располагался посад площадью около 3 га, в котором была построена церковь Ильи Пророка, упоминаемая в Псковской летописи под 1484 годом. Со временем был построен ещё один храм – Рождества Пречистыя Богородицы – и создан монастырь». Впоследствии владимирецкие церкви разрушались, гибли в пожарах, потом вновь отстраивались. Так было не раз и не два [101].

«В силу естественных преград Владимирец был труднодоступной крепостью и входил в число 12 „пригородов“, оборонявших Псковскую вечевую республику с разных сторон. Эту же функцию он продолжал выполнять и после вхождения Пскова в состав Русского государства в 1510 году. Впоследствии из Владимирца русские войска ходили в поход на Юрьев, однако в 1580 году крепость была разрушена войсками Стефана Батория» [102].

«После этого события крепость потеряла всякое военное значение, и продолжал существовать лишь посад. Позже, оказавшись вдали от почтовых трактов и больших городов с развивающейся промышленностью, Владимирец превратился в обыкновенный погост. В 1790 году он пережил пожар, после чего была построена каменная церковь Николая Чудотворца, сохранившаяся до наших дней» [103].

Остатки древней Владимирецкой крепости были обследованы в конце 1950-х годов. После войны жизнь во Владимирце еле теплилась, но в 1990 году здесь начал обустраиваться Свято-Введенский женский монастырь [104].

Обращаю внимание, что Владимирец был вотчиной княгини Ольги. Здесь вырос святой князь Владимир. Такие люди не вырастают просто в глухой деревне. Они вырастают в издревле обжитых местах, которые известны в своё время и даже почитаются. И имена детям обычно дают по именам предков. Я думаю, что это и есть место второго построенного князем Вандалом города – для среднего сына Владимира. Сейчас он уже называется Владимирец, и мне кажется, что он достоин гораздо большей известности. Надо чтить место, где вырос креститель Руси, святой князь Владимир!

Расстояние по дорогам от урочища Владимирец до Пскова – примерно 100 км.

Наконец – Столпосвят.

Вот здесь мы не находим сходу однозначного решения. Излазив вдоль и поперёк карты Псковской и близлежащих областей, я могу только предположить (и обосновать). Есть подозрение на заброшенную ныне деревушку Столпово на юге Псковской области, в Пустошкинском районе. Деревня расположена на северной возвышенности, недалеко от берега озера Язно.

Язно – озеро в Пустошкинском районе Псковской области (раньше это была Забельская волость). Площадь – 7 кв. км. На озере есть большие острова. Максимальная глубина – до 25 м, в среднем глубина метров двенадцать. Вытянуто с запада на восток более чем на 8 (восемь) км. На берегу озера расположены деревни (Столпово не перечислено). «Относится к бассейну реки Великой, с которой соединяется рекой Язница, также иногда обозначаемой как безымянная протока, длиной 2 км» [105].

Рыбалка на озере хорошая, есть много видов рыб. «В 1970-х годах на островах этого озера проводились наблюдения за поведением вывезенных сюда на летний период обезьян. По окончании экспериментов на экраны вышли научно-популярные фильмы „Обезьяний остров“ и „Косматые робинзоны“» [106].

Я эти фильмы хорошо помню из детства по передаче «В мире животных». Тогда её ещё вёл знаменитый Згуриди, затем всем известный Песков. Мне было интересно смотреть за жизнью обезьян в нашей природе.

Дервня Столпово, как видим, даже не упоминается в описании озера, но она есть! Смотрите карты, хоть Яндекс, хоть Гугл. К ней ведёт дорога через Шалахово, Житниково, Блиново от озера Орлея. На другом берегу озера напротив Столпово расположилась деревня Язно на дороге Р-132. До границы с Белоруссией здесь буквально рукой подать.

И расположена деревня совсем рядом с озером, 200 м от озера до середины деревни. Дорога к деревушке практически тупиковая. Озеро Язно достаточно большое, имеет вытянутую форму. Вдоль противоположного берега озера проходит дорога. Это сейчас. А в те древние времена вполне возможно, что этот городок (теперешняя деревня Столпово), расположенный на возвышенности, мог контролировать всё озеро Язно и защищать с юга от возможных врагов псковские земли.

Я считаю, что на месте теперешней деревни Столпово и был когда-то построен город для младшего сына князя Вандала Столпосвята.

Расстояние по дорогам от деревни Столпово до Пскова – 230 км.



Эти мои рассуждения укладываются ещё и в такую логику. Избор, Владимир и Столпосвят – имена носят разный характер произношения. Думаю, что победоносный князь Вандал имел не одну, а несколько жён. Арабские источники даже намного позднее (в VI–VIII веках) говорят о том, что у русских князей было по три жены! В то время это было абсолютно нормально. Возможно, разных по происхождению. Победил кого-то, взял у них местную красавицу, покорил других, взял у тех одну из лучших девушек, и т. д.

Разница в характере произношения имён сыновей этим легко объясняется. Сыновья от разных жён.

Причём Избор – любимый сын (или от самой любимой жены, или от первой), а Столпосвят – самый нелюбимый (или от последней жены). Предполагаемое расположение построеных городов всё это подтверждает: любимому Избору – близко и в святом месте, Владимиру – подальше, но не очень далеко, а нелюбимому (или младшему) Столпосвяту – дальше всех.

Подтверждается это и следующей фразой: «А после себя Избору град Великий и братию его во власть передал». Это вполне логично, что любимому старшему сыну, жившему недалеко (да ещё и рядом со святыми Словенскими ключами) отдаётся после смерти князя Вандала (возможно, по его указанию или завещанию) столица.

«Потом умер Избор и Столпосвят, а Владимир принял власть над всей землей. Он имел жену от варяг Адвинду, очень прекрасную и мудрую, о ней же многое стариками повествуется и в песнях восхваляется».

Видимо, Избор княжил относительно недолго – умер. Для старшего сына это вполне объяснимо, разница в возрасте с отцом не такая уж и большая. Столпосвят тоже умер. Это всё вполне прозаично. Княжить стал Владимир. Напоминаю, что это происходило в конце I – начале II в. н. э. Напомню, что по нашей хронологии получается, что князь Вандал отправил своих людей в поход в конце I в. н. э. Потом он доживал свой век, потом княжил Избор. Войн (или походов) больших, видимо, не было, смерти были естественными, от старости. Добавим примерно 50 лет и получим, что, скорее всего, уже в первой половине II в. н. э. править «над всей землёй» стал Владимир.

Фраза «над всей землёй» для того времени вполне объяснима. Вся известная в то время славянам и русам земля ограничивалась современными северо-западом России, Эстонией, Латвией, возможно, Литвой и югом Финляндии. Вспомним, что перемещения готов, по общепринятой истории, проходили в те годы значительно юго-западнее.

А вот «жену от варяг Адвинду» Владимир получил. Причём «очень прекрасную и мудрую». Такую, что «о ней же многое стариками повествуется и в песнях восхваляется».

Возможно, что имя варяжское Адвинда означает просто соединение двух слов: «от» «вендов», с небольшими искажениями. Напомню, вандалов называли позднее вендами.

Фраза «от варяг» значит, что жена была откуда-то с берегов Балтики. Возможно, что знания варягов уже давали преимущества по сравнению с изолированной от остального мира жизнью славян и русов в лесах на берегу Великой реки. Скорее всего, именно этим и поразила Адвинда современников и осталась надолго в их памяти. Повторюсь. Это только моя версия.


6. История становится всё интереснее

«Е. По смерти Владимира и матери его Адвинды княжили сыновья его и внуки до Буривоя, который девятым был после Владимира, имена же сих восьми неведомы, ни дел их, разве в песнях древних воспоминают.»



Княжение «сыновей и внуков» Владимира ничем не запомнилось. Буривой «девятым был после Владимира». Посчитаем, сколько могло пройти времени.

Считаем, что Владимир княжил в первой половине или в середине II в. н. э., на каждого из последующих потомков отведём примерно по 30–40 лет. Напомню, что войн не описывается, значит, умирали в основном естественной смертью. Восемь умножим на тридцать, получим 240 (лет). Восемь умножим на сорок, получим 320 (лет). Примерно два с половиной или три века.

Усредним наши оценки. Получается, что Буривой княжил примерно в V в. н. э. (400-е годы). Замечу – по общепринятой хронологии.

Однако чешский историк (Козьма Пражский) считает Буривоя «первым князем святой католической веры». Якобы крещён он был епископом Моравии. Утверждают, что год был уже 894-й «от воплощения Господа». [107].

Вопросы есть, но заметим, что имя Буривой известно историкам. Причём имя явно русского происхождения, например буря воет – Буривой.

Отмечу, что отдельные источники (Зализняк А.А.) утверждают, что «новгородцы говорили на западнославянском наречии, близком западнославянским диалектам, лёгшим в основу современного польского языка. Язык новгородских берестяных грамот во многом указывает на западнославянские корни новгородцев» [108].

Ещё историки упоминают каких-то «боранов», которые много воевали с римлянами и греками [109].

Ну, и чтобы запутать читателя окончательно, напомню древнегреческое название одной крайне благодатной и всем известной страны. Гиперборея. «Гипер» – это очень или супер (значительное превышение нормы), «борей» – северный буйный ветер по-гречески. А «борей» и «буривой» – это очень созвучно. Невольно задумаешься! Но пойдём дальше.

* * *
«Буривой. Кумень р. Буривой побежден. Бярмы гр. Князи в Корелии.

Буривой, имея тяжкую войну с варягами, неоднократно побеждал их и стал обладать всею Бярмиею до Кумени. Наконец при оной реке побежден был, всех своих воинов погубил, едва сам спасся, пошел во град Бярмы, что на острове стоял, крепко устроенный, где князи подвластные пребывали, и, там пребывая, умер. Варяги же, тотчас пришедшие, град Великий и прочие захватили и дань тяжелую возложили на славян, русь и чудь».



«Буривой, имея тяжкую войну с варягами, неоднократно побеждал их и стал обладать всею Бярмиею до Кумени». Война с варягами – обычное дело для тех времён. Замечу, воевать больше Буривою было не с кем! Поблизости, видимо, не было поводов для войны. Степень развития окружающих племён не позволяла им соперничать с князьями из «града Великого».

Но только «тяжкая» война смогла позволить «обладать всею Бярмиею до Кумени». Где же вели «тяжкую войну»?

Зададим себе вопрос. А Бярмия и Кумень – это где?

Биармия (Бьярмия, Бьярмаланд) – по сагам и летописям, предположительно располагалась на севере современной России: Северная Карелия, Мурманская область (Кольский полуостров) и Архангельская область (бассейн Северной Двины) [110].

«В карело-финском эпосе „Калевала“ страна Севера – Бьярма». В XIX веке топоним Бьярмия считали тождественным древнерусскому топонимому Пермь Великая. «На старинных картах Бьярмия всегда помещается на севере России рядом с Норвегией» [111].

Некий Оттар (норманн) говорил английскому королю: за Лапландией, он пошёл морем вдоль берега на север, потом плыл на восток, а затем повернул на юг, где его корабль вошел в устье большой реки (считают – Северная Двина). Там жили бьярмы, язык которых похож на финский. Бьярмы жили оседло, занимались земледелием и были богаты [112].

Норвежцы опустошали Биармию, вернулись с богатой добычей из серебряных монет и дорогих мехов. Окончательно разорили Биармию якобы русские, которые «начали массами переселяться в северные леса». Часть жителей Биармии ушла на кораблях в Норвегию, понятие Биармии исчезло из истории [113].

Самая распространенная версия: Бьярмия была в бассейне Северной Двины (Вин – мощная, могучая, Ва – река, вода). Это территории в районе современной Архангельской области. Это вполне достижимо (хотя и небыстро) по рекам и озёрам из «града Великого». Да и заманчиво для тех «седых» лет. Но только если страна эта богатая.

Отмечу, что один из своих городов, по версии большинства летописцев, Рюрик основал на Белом озере (где жила весь). Посмотрим на карту: это, по грубым прикидкам, примерно полпути от Новгорода до устья Двины. Причём даже сейчас дорожная сеть в тех местах не сильно развита, связь в основном по рекам! Глушь.

А вот Рюрик вдруг в этой глуши построил город. Зачем? Ответ прост: контролировать путь в Бярмию, к богатствам этого края. Места эти (Белое озеро) должны были в те времена быть исхожены вдоль и поперёк, хорошо известны и, самое главное, – нужны были в экономическом плане! Раз уж норманны признавали богатую жизнь биармийцев в районе Северной Двины.

Река Кумень? Это сложнее.

В Кировской области есть Кумёнский район (южнее Кирова) и река Большая Куменка. Это далеко от «града Великого», но для переселенцев с Биармии это очень подходящее место: подняться вверх по Северной Двине и перейти через Северные Увалы южнее (чтобы легко не напали). Сейчас по дорогам от Большой Куменки до ближайщего течения Северной Двины примерно 250 км.

А в Карелии в Калевальском районе на озере Верхнее Куйто есть остров Куменсуари (по-русски – Кумен). Тоже глушь, но название сохранилось.

А может быть, Куменью называли Каму? Это большая и заметная река, которая как раз и могла означать конец границ Биармии и начало других владений. Сейчас от Вычегды (крупнейшего притока Северной Двины) до ближайшего течения Камы напрямую примерно 200 км. Причём Кама была зоной влияния живущих южнее и, возможно, более многочисленных племён (скорее всего, волжских булгар или их предков). Кроме того, по ней вполне могли быстро подняться в верховья воины с низовий Камы или с Волги. И они вполне могли победить дружину Буривоя, ослабленную переходом через Северные Увалы.

Небольшая речка Большая Куменка вряд ли определяла даже в то время границы чьих-то владений, да и повод для прихода сильных воинов в те глухие места ещё надо суметь придумать. А вот защищать берега Камы – это совсем другое дело. Хотя это предположение и спорно.

«Наконец при оной реке побежден был, всех своих воинов погубил, едва сам спасся, пошел во град Бярмы, что на острове стоял, крепко устроенный, где князи подвластные пребывали, и, там пребывая, умер».

Хотя точно определить место битвы невозможно, я думаю, что было это где-то недалеко от верховий Северной Двины или Вычегды, скорее всего, за Северными Увалами, возможно, сразу после водораздела в верховьях Камы, после поражения от местных. Кем был побеждён Буривой, не сказано, но «всех своих воинов погубил». И ему пришлось убегать («едва сам спасся») через Увалы, потом вниз по рекам Вычегда и Северная Двина. Проще говоря, сплавился вниз по рекам на том, что успел ухватить: может быть, струг, может быть, плот, а может быть, и просто бревно.

Пришёл Буривой «во град Бярмы, что на острове стоял». «Остров», скорее всего, располагался в устье именно Северной Двины – там широкая дельта и место очень удобное для торговли (сразу выход в Белое море). Кроме того, это самое «сердце» Биармии.

Фраза «где князи подвластные пребывали» очевидна: перед этим Буривой обладал «всей Бярмиею». Град был «крепко устроенный». Это тоже логично, за него была война тяжкая с варягами. Воевали-то не за пустое место, а за власть над большой землёй!

А вот слова «там пребывая, умер» наводят на размышления. Видимо, сил, может быть, времени, а может быть, и желания вернуться на родину у Буривоя уже не было. От Архангельстка до Пскова по рекам примерно 1700–1800 км! Многовато, да ещё и по глухим рекам.

Читаем дальше: «Варяги же, тотчас пришедшие, град Великий и прочие захватили и дань тяжелую возложили на славян, русь и чудь». Варяги достаточно быстро узнали о поражении Буривоя. Вопрос – откуда? Вспомним, что жёны в «граде Великом» для князей брались в том числе и от варягов. Значит, и торговля с варягами была (чтобы взять жену, надо общаться). Причём варяжский язык был понятен во «граде Великом». Раз брали жён, значит, язык был хорошо понятен.

Вроде бы всё становится логично: Буривоя с воинством разбили, он убежал на север («в град Бярмы»), и варяги сразу как об этом узнали («тотчас пришедшие») и пришли в беззащитный «град Великий». Князя и воинства в граде нет, сопротивляться некому, и варяги «град Великий и прочие захватили и дань тяжелую возложили на славян, русь и чудь».

Всё просто, только удивительно, как так быстро новости на такие большие расстояния разлетались? Всё-таки почти две тысячи километров по рекам (из них половина – вверх по течению!), да и победили-то его не варяги…

Напоминаю, что, по нашим расчётам, это происходит примерно в V в. н. э. (400-е годы) по общепринятой хронологии.

* * *
«Варяги Русью овладели. Гостомысл. Варяги изгнаны.

Люди же, терпевшие тяготу великую от варяг, послали к Буривою, испросить у него сына Гостомысла, чтобы княжил в Великом граде. И когда Гостомысл принял власть, тотчас варягов что были каких избили, каких изгнали, и дань варягам отказался платить, и, пойдя на них, победили, и град во имя старшего сына своего Выбора при море построил, заключил с варягами мир, и стала тишина по всей земле. Сей Гостомысл был муж великой храбрости, такой же мудрости, все соседи его боялись, а его люди любили, разбирательства дел ради и правосудия. Сего ради все близкие народы чтили его и дары и дани давали, покупая мир от него. Многие же князи от далеких стран приходили морем и землею послушать мудрости, и видеть суд его, и просить совета и учения его, так как тем прославился всюду».



«Люди же, терпевшие тяготу великую от варяг, послали к Буривою, испросить у него сына Гостомысла, чтобы княжил в Великом граде».

В княжестве разруха, а Буривой (как думали люди) сидит в Бярмии. Замечу, сидит уже с семьёй. Видимо, в ходе «тяжкой войны с варягами» за Биармию князь Буривой «обиармился» (скажем так), завёл там семью, и у него были дети или как минимум один ребёнок. Это вполне возможно. Бярмия со столицей в районе Архангельска достаточно далеко, посмотрите на карту.

Уйти туда легко, а вернуться – не очень. Тем более если ты хочешь завоёванную землю удержать. По рекам и волокам часто туда-сюда не наездишься. Да и зима, как назло, каждый год приходит, а ямской службы в то время не было. Он же не просто так войну вёл: война была тяжёлая, долгая. И видимо, сама Бярмия нравилась или казалась важной Буривою, раз он там град «крепко устроил». Жена и дети в таких условиях – дело обычное.

Итак, в граде Бярмы родился и вырос Гостомысл. Поехал по просьбе людей «княжить в Великом граде». Махнул по рекам много сот километров и…

«И когда Гостомысл принял власть, тотчас варягов что были каких избили, каких изгнали, и дань варягам отказался платить, и, пойдя на них, победили».

Победа не была тяжёлой: «пришёл, увидел, победил». Так утверждает Татищев. А что говорят другие источники о человеке по имени Гостомысл?

Гостомысл – в летописях упоминается (в нескольких, не только в Иоакимовской), сведения противоречивы. Говорят о холме Гостомысла и его могиле якобы около Новгорода, который Великий [114].

Но обратим внимание, что имя Гостомысл упоминается и как имя одного из вождей вендов, воевавших с немецким королём, и как имя главы «государства Руян», опять же воевавшего с немцами. Считается даже, что имя Гостомысл есть в «генеалогии мекленбургских герцогов» [115].

О войнах с вендами Гостомысла говорится во франкских латиноязычных анналах (по-нашему – летописях) из города Ксантен и из Фульдского аббатства (оба места расположены на территории Германии). Причём «Фульдские анналы являются главным источником по истории Восточнофранкского королевства», на них основывается история Восточнофранкского королевства (сейчас это Германия) во времена правления династии Каролингов [116][117].

Удивительно, но факт: в официальной германской истории подлинность имени Гостомысл и его существования не оспаривается. А у нас говорят, что это всё «шутка»!

Он был не просто храбрым, но и мудрым: «град во имя старшего сына своего Выбора при море построил, заключил с варягами мир, и стала тишина по всей земле». Град «при море» для «старшего сына своего Выбора» – это, скорее всего, теперешний Выборг. Смысл устроения этого города вполне понятен: установить с севера контроль за подходом к Неве. На самой Неве из-за наводнений город строить никакого смысла не было, тогда это уже, конечно, знали. А через Неву ходили в сторону Ладоги, Онеги, Белого озера, а возможно, и далее.

Моё личное мнение: по южному берегу Финского залива уже тогда жили «славяне, русь или чудь». А по северному берегу Финского залива – финские (карельские) племена, и варяги могли проходить в Неву незаметно именно там. Далеко от берега в те годы не ходили, у всех был «каботаж», по-современному. Ходили на том, что было (что-то типа стругов), да и секстантов с компасами не было. Так что выбор места для Выборга был вполне логичен.

Выборг. По преданиям, ещё до основания современного Выборга на Замковом (в ту пору – Воловьем) острове, а также на соседнем острове Твердыш существовало некое предшествующее ему поселение «Старый Выборг». В 1980-х годах было доказано существование здесь старого острожка на Замковом острове. Этот острожек был удачно расположен на месте, откуда можно было держать под контролем торговый путь из Финского залива в водную систему Вуоксы и далее в Ладогу. Удобство Замкового острова оценили шведские завоеватели: в 1293 году они взяли с боем острожек, основав на его месте каменную крепость [118].

Выборг никогда не переименовывался. Происхождение названия неясно. На шведском и немецком языках есть разные переводы [119].

Отмечу, что на острове Твердыш (входит в Выборгское городское поселение) находится знаменитый и загадочный парк Монрепо. Возможно, само имя острова – Твердыш идет от слова «твёрдый». Сам парк насыщен причудливыми скальными формами. Но об этом – не сейчас.

Есть ещё в Дании на полуострове Ютландия город с почти таким же названием – Виборг. Расположен в центре полуострова, долго был «главным городом» Ютландии. Настоятельно рекомендуют не путать его с «нашим» Выборгом [120].

Только расположен датский Виборг не «у моря». От Виборга до Лим-фьорда километров 5–6 (посуху), а по Лим-фьорду до моря ещё идти прилично. А если считать от Виборга (от озера Сённерсё) по речкам к морю, то это километров 50–60 водного пути.

Можно отметить, что прямого опровержения происхождения названия «нашего» Выборга от имени Выбор нет: «Выборг за всю свою действительную историю не переименовывался, а лишь менял языковую форму имени» [121].

Как объяснить наличие поселения в Дании с названием Виборг? Об этом чуть позже.

«Сей Гостомысл был муж великой храбрости, такой же мудрости, все соседи его боялись, а его люди любили, разбирательства дел ради и правосудия. Сего ради все близкие народы чтили его и дары и дани давали, покупая мир от него. Многие же князи от далеких стран приходили морем и землею послушать мудрости, и видеть суд его, и просить совета и учения его, так как тем прославился всюду».

Гостомысл был велик, это надо признать.

Отмечу, что «его люди любили, разбирательства дел ради и правосудия». Может быть именно от него и пошла традиция великокняжеского правосудия – основного занятия великих князей русских в летописях, если только великий князь не был занят войной, охотой или иноземными послами. Об этом пишут практически все путешественники на Русь в своих записках. На бумагу просятся слова «Гостомысл был строг, но справедлив».

Здесь добавить можно лишь то, что княжение (правление) Гостомысла приходится на вторую половину V в. н. э. (а может быть, и захватывает начало VI в. н. э.) по общепринятой хронологии.

* * *
«F. Дочери Гостомысла. Холмов святость. Колмогардовы ответы. Курлянские ответы. Сновидение. Умила, мать Рюрика.

Гостомысл имел четыре сына и три дочери. Сыновья его или на войнах убиты, или в дому умерли, и не осталось ни единого его сына, а дочери выданы были соседним князьям в жены. И была Гостомыслу и людям о сем печаль тяжкая, пошел Гостомысл в Колмогард вопросить богов о наследии и, восшедши на высокое место, принес жертвы многие и вещунов одарил. Вещуны же отвечали ему, что боги обещают дать ему наследие от утробы женщины его. Но Гостомысл не поверил сему, ибо стар был и жены его не рождали, и потому послал в Зимеголы за вещунами вопросить, чтобы те решили, как следует наследовать от ему от его потомков. Он же, веры во все это не имея, пребывал в печали. Однако спящему ему пополудни привиделся сон, как из чрева средней дочери его Умилы произрастает дерево великое плодовитое и покрывает весь град Великий, от плодов же его насыщаются люди всей земли. Восстав же от сна, призвал вещунов, да изложил им сон сей. Они же решили: „От сынов ее следует наследовать ему, и земля обогатиться с княжением его“. И все радовались тому, что не будет наследовать сын старшей дочери, ибо негож был. Гостомысл же, предчувствуя конец жизни своей, созвал всех старейшин земли от славян, руси, чуди, веси, меров, кривичей и дряговичей, поведал им сновидение и послал избранных в варяги просить князя. И пришел после смерти Гостомысла Рюрик с двумя братья и их сородичами. (Здесь об их разделении, кончине и пр. согласно с Нестором, только все без лет)».



Семейная жизнь и смерти сыновей – это обычные дела во все времена. То, что детей было семеро, говорит о том, что Гостомысл был плодовит как мужчина. Но случилось то, что случилось: сыновья умерли или погибли. И «пошел Гостомысл в Колмогард». Что здесь примечательно?

Некоторые историки считают, что Колмогард – скандинавское название Новгорода. Хотя это и спорно. Но, в принципе, это недалеко (от Пскова), а значит, теоретически возможно [122].

Гостомысл пришёл к вещунам (волхвам). Причём он «пошел вопросить богов о наследии и, восшедши на высокое место, принес жертвы многие и вещунов одарил». Значит, место было на холмах («восшедши на высокое место»). Замечу, что, скорее всего, Колмогард – просто город на холмах. Только где он был?

Отождествление Колмогарда с Холмогорами в Архангельской области мне кажется несерьёзным. Во-первых, очень далеко, туда просто так не «пойдёшь», туда идти очень долго, а ведь нужно ещё и землёй править. Отмечу, что молились всегда именно своим богам, чужие боги хорошего не посоветуют.

Вещуны таинственного Колмограда «обещали ему наследие от утробы женщины его». Гостомысл не поверил: «жены его не рождали», послал «в Зимеголы за вещунами вопросить, чтобы те решили, как следует наследовать от ему от его потомков».

Интересно, а Зимеголы – это кто или где?

Земгалы – один из балтийских народов, живших на юге Латвии в Земгалии и на севере Литвы. Известны своим продолжительным сопротивлением немецким крестоносцам. Первоначально – балтская народность. Позднее земгалы вместе с соседями образовали народ латышей, а часть вошла в состав литовского народа [123].

Считается, что земли Земгалии на западе доходили до современного города Скрунда в Латвии, который известен разрушенной советской мощной радиолокационной станцией [124].

Территория теперешней Латвии – это недалеко, это совсем рядом, это соседи. У соседей спросить, которых знаешь, которым доверяешь (они твои данники), и чьих вещунов уважает твой народ и ты. Всё очень логично!

Но Гостомысл пока «пребывал в печали». История про привидевшийся сон, где «из чрева средней дочери его Умилы произрастает дерево великое плодовитое и покрывает весь град Великий», конечно красива. Правда это или быль, мы, конечно, не знаем. Но, «восстав же от сна, призвал вещунов, да изложил им сон сей», т. е. как руководитель, предложил решение тяжёлого вопроса. Вещуны план Гостомысла одобрили: «от сынов ее (Умилы) следует наследовать ему, и земля обогатиться с княжением его».

Обращаю внимание читателей на фразу «и все радовались тому, что не будет наследовать сын старшей дочери, ибо негож был».

Можно говорить о мыслях князя как о фантазиях или вымыслах, но главный смысл этих слов другой. Сын старшей дочери «негож был», но должен был, по старому обычаю, занять место князя. Гостомыслу пришлось много и мучительно думать, решаться ли на естественный по сегодняшним меркам шаг – отдать власть после себя просто-напросто самому умному и способному. «И все радовались тому» – народ этого хотел, но принять решение должен был князь, таков обычай. Поэтому и вещуны были призваны в помощь, чтобы освятить это решение своим авторитетом.

Идём дальше. «Гостомысл же, предчувствуя конец жизни своей, созвал всех старейшин земли от славян, руси, чуди, веси, меров, кривичей и дряговичей, поведал им сновидение и послал избранных в варяги просить князя». Здесь примечательны три вещи.

Первое. Фраза «созвал всех старейшин земли от славян, руси, чуди, веси, меров, кривичей и дряговичей» позволяет на основе современных знаний локализовать территорию княжества Гостомысла. Попутно можно отметить, что и во время Гостомыслово славяне и русь – это разные народы, но стоят в перечислении первыми, т. е. главными (сейчас бы сказали – системообразующими). Также примечательно, что в списке народов подвластных появляются «весь, меря, кривичи и дряговичи». Определим примерные границы.

Весь – «племя прибатийско-финское, от которого происходят вепсы и частично карелы». Занимали территорию так называемого Межозёрья: «между озёрами Нево, Онега и Белым и далее на юг». Замечу, что первым названо озеро Нево, а не Ладога, хотя по смыслу это именно Ладожское озеро. Но сейчас загадкой времени происхождения названия Ладога мы заниматься не будем [125].

Арабы тоже говорят о народе вису, который жил севернее Волжской Булгарии. Булгарские купцы вывозили от вису «меха в обмен на металлические изделия». Арабское «вису» – это русское «весь» [126].

Ибн-Фадлан отмечал, что «главная пища их – просо и лошадиное мясо, несмотря на то что в их стране много пшеницы и ячменя» [127].

Некоторые западные историки говорят о народе «Was» или «Wilzi», жившем примерно в тех местах. Это та же «весь», только в другой транскрипции [128].

Меря – «древнее финно-угорское племя, проживавшее в Верхнем Поволжье на территории современных Ярославской, Ивановской, Владимирской, восточной части Московской и западной части Костромской областей России» [129].

По летописям, меря располагалась в районе озёр Неро (или Ростовское озеро) и Плещеева (или Клещина). Последнее упоминание о мери как об отдельном народе – 907 год, когда меря «в составе войска Олега пошли на Царьград». Последний раз меря упоминаются в середине XVI века неким Протасием, игуменом Чухломского монастыря: «в XIV в. на Галичском озере жили „человеци по дубравам некрещении, наричеми меря“». Считается, что название народа меря произошло от угро-финского слова «мёри», что означало «человек» [130].

Считается, что меря постепенно ассимилировались, славянизировались, стали называться «позднее – под именем Суздальцев, Ростовцев и Белозерцев, по территориальному проживанию». Язык их утрачен [131].

Кривичи – «союз восточнославянских племён… в верховьях Западной Двины, Днепра и Волги. Занимались земледелием, скотоводством, ремеслом». Считается, что вошли в состав древнерусской народности [132].

Кривичей принято подразделять на две большие группы: псковскую и полоцко-смоленскую. Считается, что «кривичи сформировались в результате ассимиляции пришлыми славянами местных балтских и западнофинских племён, постепенно славянизированных» [133].

Название «кривичи» объясняют по-разному. Кто от имени прародителя славян-кривичей Крива, кто по имени первосвященника балтов Криве-Кривейте, кто от слова «кровные» (близкие по крови), кто от слова «кривой» (о человеке холмистой местности). В латышском языке и сейчас русских называют «криеви», а Россию – «Криевия» [134].

Известно, что последний племенной князь кривичей Рогволод вместе с сыновьями был убит в 980 году новгородским князем Владимиром Святославовичем. В последний раз полоцкие князья названы кривичскими около 1160 года [135].

«Для кривичей был характерен высокий рост, узкое лицо, выступающий волнистый нос, очерченный подбородок» [136].

Дреговичи – «восточнославянский племенной союз, обитавший в районе большинства областей современной Белоруссии» [137].

Название, вероятно, имеет балтский корень «дрегува» (болото) или белорусское «дрыгва» – трясина. О них упоминают даже греческие летописцы как о племени, подчинённом Руси [138].

Границы земель, подвластных Гостомыслу, получаются обширными: весь северо-запад современной России (кроме крайних необжитых территорий), центр России (почти до Оки и Волги), практически вся современная Белоруссия и Прибалтика (чудь). Огромная страна (почти империя!) под управлением Великого князя Гостомысла!

Второе. Слова «созвал всех старейшин» подтверждают древность соборного принципа одобрения всех важнейших судьбоносных решений в жизни народа (если правитель умный). Все должны принять «правила игры» и добровольно их выполнять. Очень глубокая мысль!

Третье. «Послал избранных в варяги просить князя». Перед этим варягов победили и прогнали. Но когда варяги перестали быть «оккупантами» и стали просто соседями, с ними продолжали нормально общаться, наверняка торговать, и уж дочерей (Умилу) отдавать в жёны за их князей – это уж точно.

«И пришел после смерти Гостомысла Рюрик с двумя братья и их сородичами». Рюрик пришёл не как завоеватель, а как муж средней дочери Гостомысла Умилы, править огромной страной. Здесь уже всё понятно и хорошо соотносится с общепринятой историей, кроме одного.

Кроме временной хронологии.


7. Потерянные годы

Иногда мы спрашиваем себя, куда же делось время. Вроде было много, а уже прошло. Это в обычной жизни. А в истории?

«Тем, кто жил в период с 614-го по 911-й год н. э., может показаться, что этого периода длиной в 297 лет никогда не было … Немецкий историк Герберт Иллиг в 1911-м году опубликовал гипотезу, согласно которой мы сейчас живем не в 2013-м году, а в 1716-м – „не хватает“ 297 лет» [139].

На указанный источник я наткнулся случайно, когда пытался выяснить, не было ли чего-то «потерянного» во времени. Причём на русском языке подробного описания трудов Г. Иллинга не нашлось, при обилии ссылок на автора гипотезы.

Указывают, что недостающие годы могли пропасть случайно из-за «неверной трактовки документов», возможно, из-за намеренной фальсификации. Отмечают, что архитектурные сооружения разных якобы веков ничем не отличаются от более поздних построек. Говорят, что нет документов о росте ислама в Персии и Европе в этот период (с VII по Х век), что нет никаких сведений о действиях еврейского народа в это время. Однако считается, что Азии «потеря времени» почему-то не коснулась (в Китае в это время господствовала династия Тан) [140].

Вспоминаю собственные ощущения от изучения истории. Ещё в школе я прочитывал все учебники истории задолго до изучения их по школьной программе. От истории Европы VI–VIII веков остались «никакие» ощущения. Не запоминается она в ярких образах!

До этого времени события откладываются в памяти легко. После этого периода – тоже легко. А в этот период события как бы размыты, какой-то туман веков. Не видно ясных причинно-следственных связей, которые приводят к запоминающимся результатам. А со второй половины 800-х годов «вдруг» появляются славяне, Рюрик, затем походы на Византию, на пустом месте (до этого) возникает огромная держава. Причём наши предки сразу из землянок начинают повально писать друг другу берестяные грамоты, а всю Восточную Европу стали называть славянами. Странно.

Во время поисков я наткнулся на сайт, где Анатолий Тимофеевич Фоменко и Глеб Владимирович Носовский, оказывается, уже давно работают над «новой хронологией» [141].

Указал я имена и отчества исследователей не случайно. Ими проделана огромная фактологическая работа. Несмотря на кажущуюся первоначальную фантастичность их исследований, оказалось, что упрямые факты часто подтверждают их теорию. Мне даже пришлось на полгода отложить работу над этой книгой, чтобы разобраться во вновь открывшихся для меня фактах. Оказалось, что это было сделано не зря.

Пересказывать «новую хронологию» нет необходимости, читатель может сам её прочитать. А вот отметить отдельные моменты, касающиеся нашей темы, необходимость есть.

Оказывается, первоначально документы, описывающие историю Европы, странным образом были выкуплены за большие по тем временам деньги итальянскими богачами. А бумажные «первоисточники» загадочным образом сохранились в германских замках (сырых и холодных). Причём сохранились в хорошем состоянии, полностью и написанными на всем понятной хорошей латыни. А «странным образом» – потому что даже за большие деньги, после предложения выкупить эти документы, их не могли доставить покупателям в Италию много месяцев (возможно, годы). А ведь и Италия, и Германия в то время – это якобы одна Священная Римская империя германской нации!

У меня возник простой вопрос: у кого было больше предпосылок написать неточно (по-современному – сфальсифицировать)? У продавцов найденного в Италии или у Иоакима Новогородского, который писал в монастыре и, скорее всего, перед смертью? Ответ очевиден: за деньги могут написать как точно, так и неточно, важно только продать «товар».

Пока я не наткнулся на гипотезу Иллинга (а позднее на труды Фоменко и Носовского), я серьёзно сомневался в правильности Иоакимовской летописи (вдруг он что-то приписал). Но чем дальше я углублялся в изучение исторических совпадений между Иоакимовской летописью и знаниями нашего дня, тем больше я понимал: столько случайных совпадений быть не может!

Он мог бы написать не о восьми князьях после Владимира, а о восемнадцати, и это бы точно совпало с общепринятой хронологией. Плюс-минус триста лет!

* * *
«Рюрик. Престол в Новгороде. Князь великий.

Рюрик по смерти братьев обладал всею землею, не имея ни с кем войны. В четвертое лето княжения его переселился от старого в Новый град великий ко Ильменю, прилежа о разбирательстве о земле и управлении, как то делал и дед его. И чтобы всюду разбирательство справедливое и суд не оскудел, посадив по всем градам князей от варяг и славян, сам же проименовался князь великий, что по-гречески архикратор или василевс, а оные князи подручными. По смерти же отца своего правил и варягами, имея дань от них».



Здесь мы перейдём к общепринятой хронологии, т. е. к IX веку. «В четвертое лето княжения его (Рюрика) переселился от старого в Новый град великий ко Ильменю». Основан Новгород, по-другому – Новый Великий город. Это первое упоминание о Новгороде по смыслу Иоакимовской летописи.

Причём новый город, скорее всего, был построен там, где Гостомысл на холмах «вопрошал богов о наследии и… принёс жертвы многие». Там, где Гостомысл пришёл к мысли о призвании Рюрика на великое княжение!

Великий Новгород (до 1999 года официальное название – Новгород) – в 2009 году официально отметил 1150-летие. Сначала – центр Новгородской Руси, затем – центр Новгородской земли. Считается, что в 1136 году он стал первой вольной республикой на Руси. В 1478 году утратил политическую самостоятельность, до этого было принято называть «Господин Великий Новгород» [142].

Избежал монгольского нашествия, сохранил уникальные памятники домонгольского периода. Новгород расположен на Приильменской низменности, на реке Волхов, рядом (6 км) с озером Ильмень. На южной границе города расположены Рюриково городище и Юрьев монастырь [143].

Самые ранние поселения возникли на месте «Неревского, Славенского и Людина концов города. Славенский конец возник на месте посёлка, который в летописях именовался Холм (поселение на возвышенности)» [144].

Озеро Ильмень расположено в западной части Новгородской области. Относится к бассейну Балтийского моря. Название «ильмень», применяется для небольших озёр по всей Русской равнине. Причём на юге слово «ильмень» сменяется словом «лиман». Точно происхождение слова не определено [145].

Площадь озера сильно меняется в зависимости от уровня воды (от почти 700 до более чем 2000 кв. км), «длина около 45 км, ширина до 35 км; глубина до 10 м. Берега преимущественно низменные, заболоченные, местами – дельтовые, со множеством плоских пойменных островов и проток. Вдоль северо-западного берега вытянуты гряды, чередующиеся с впадинами. На юго-востоке и востоке болотисты» [146].

В озеро Ильмень впадает много рек. Одна из наиболее крупных называется Веряжа (варяжская?). Из озера Ильмень вытекает единственная река Волхов, впадающая в Ладожское озеро.

Река Волхов протекает по Новгородской и Ленинградской областям. Длина реки – 224 км. Река судоходна [147].

На месте бывшего устья реки Волхов на возвышенности правого берега, по течению реки на левом берегу, в районе города Волхов находились городища славян. Отмечу название двух городищ: Рюриково городище и Холопий городок. В летописях неоднократно указывалось на то, что «Волхов может течь „на възводье“, то есть вспять. Явление связано с подпором течения Волхова водами притоков при низком уровне воды в Ильмене» [148].

Обращу внимание читателя, что «Славенский конец возник на месте посёлка, который в летописях именовался Холм». Это делает более правдоподобной версию предыдущей главы, что Гостомысл первоначально перед принятием решения приходил к Ильменю.

Название реки Волхов говорит само за себя: оно произошло от слова «волхвы». Волхвами называют «кудесников, волшебников, гадателей». По своей сути, это тоже, что и «вещуны» [149].

Возможно, что и причина переноса города была сакральной. Раз уж здесь было «вещунами» предложено призвать Рюрика, то Рюрик и решил сделать это место столицей. Учитывая, что эти места варягам через Неву, Ладогу и реку Волхов были вполне доступны. Да и до Белого озера, где, по другим летописям, стал княжить Синеус, один из братьев Рюрика, отсюда значительно ближе.

И стал Рюрик по традиции «прилежа о разбирательстве о земле и управлении, как то делал и дед его». Он усовершенствовал дедову систему: «И чтобы всюду разбирательство справедливое и суд не оскудел, посадив по всем градам князей от варяг и славян». При этом «сам же проименовался князь великий, что по-гречески архикратор или василевс, а оные князи подручными».

Обратите внимание: князь «Великий», град «Великий», река «Великая», Новгород «Великий». Выше звания не было!

А куда делся старый «град Великий»?

Он никуда не делся, он остался на своём месте, но его перестали называть «Великим». Столица переместилась, значение города упало. И называть его со временем стали по-другому.

А как стали называть?

Псков.

Псков – по имени реки Пскова, по которой ходили (плавали) в новый «Великий город», в Новгород. Посмотрите на карту: идти в Новгород из старого города надо по Пскове, возвращаться обратно – тоже по Пскове. Конечно, дальше были волоки и лесные дороги, но самый первый отрезок (и последний на пути обратно) этой дороги именно по реке Пскове!

Но река, на которой стоял старый город, так и осталась Великой. Язык народный поменять не так-то легко. А в Новгороде Великом переименовывать реку Волхов не было необходимости, название и так святое (волхвы – они же вещуны).

Есть ещё одно косвенное доказательство этого.

Принципы управления средневековыми как Псковом, так и Новгородом – вечевые республики – остались и там, и там до окончательного утверждения Московского самодержавия. Но если Новгородская республика была ликвидирована огнём и мечом, то Псковская республика добровольно приняла московское правление в начале XVI века. Псковский вечевой колокол был торжественно перевезён в Москву, а большинство псковских граждан были после этого переселены в Москву и дали начало многим известным торговым родам [150].

Кроме того, замечу, что принципы расположения и Пскова, и Новгорода схожи: на реке, недалеко от крупного озера, на водном пути к Балтике, но в глубине материка.

«По смерти же отца своего правил и варягами, имея дань от них». Видимо, Рюрику по наследству достались и варяжские земли. Держава стала просто огромной: к перечисленному ранее добавьте ещё почти всё побережье Балтийского моря! А возможно, и более западные морские берега.

Это уже настоящая империя, но со своими принципами управления. Главное – платить дань. И чтобы до данников можно было относительно быстро добраться по водным путям. Добираться приходилось или по Балтике, или по рекам труднопроходимой суши на Русской равнине и Русском Севере. Природа и география определяют формы правления даже «великих» князей и государств!

* * *
Здесь я вынужден был ещё раз вспомнить о потерянных веках и о «Новой хронологии». И опять вернуться к уже рассмотренной «Бярмии».

Основной посыл «Новой хронологии» – это значительное укорачивание истории по времени, плюс наличие искажений в общепринятой истории, зачастую вполне осознанно сделанных искажений (точнее будет сказать, фальсификаций).

То, что временная последовательность описанных Татищевым (по Иоакимовской летописи) событий хорошо ложится на укороченную временную шкалу – это уже огромный положительный момент. Все ранее приведённые в данной книге выводы о временах описываемых событий по общепринятой хронологии нужны только для ориентации читателя, привыкшего к официальной истории.

Очень хорошо объясняются, с учётом крайне малой населённости людьми после вероятного глобального катаклизма середины первого тысячелетия: во-первых, большие пути, пройденные князем Славеном до основания «града Великого», во-вторых, неизвестность свершений большого войска, посланного князем Вандалом. Великое войско ушло в Европу, где было крайне мало населения и огромные необжитые территории, которые надо было колонизировать. И передать весточку оттуда тоже было просто некому!

Дополнительным аргументом необжитости Европы в то время служит поворот «к полуночи» (на север) князя Славена от района Карпат и Дуная (где он оставил Бастарна). Зачем идти на север, если относительно недалеко (за Карпатами) есть красивая, ухоженная и густонаселённая Европа? Уж побеждённые племена и народы наверняка бы рассказали о европейском богатстве. Но если Европа ещё практически не обжита, там почти никого нет, то она и неизвестна! И неизвестно, что там за этими горами, которые мы сегодня называем Карпатами.

А вот в моём анализе произошедшего в так называемой Бярмии возникли вопросы. Помните, я сомневался, что в таких глухих местах, в суровом климате и на таких расстояниях, были «тяжёлые войны с варягами», да и Гостомысла относительно быстро вызвали в «град Великий»?

Где же всё это могло происходить? И, перечитав в очередной раз всё ранее написанное, я понял, что похожесть звучания слов «Бярмия» (или «Биармия») и «Германия» – это скорее всего именно одно из искажений (а может быть, и фальсификаций) в истории. Возможный переход звука Б в Г меняет Биармию на Гиармию, а от Гиармии до Германии в просторечье одна речевая оговорка. Тем более что раньше писались только согласные буквы в словах. Биармия должна была писаться БРМ, Германию должны были писать ГРМН, гласные добавлялись каждым чтецом по своему разумению. Общий корень РМ виден любому [151].

Если мы в общеизвестных хрониках заменим Бярмия на Германия, то всё становится на удивление логично и просто. Помните, князь Буривой имел «тяжёлые войны с варягами»? И одно время «обладал всей Бярмией (Германией) до Кумени (возможно, до Майна)». Вот если он воевал с ними за Германию, то тогда всё понятно!

Германия – это чрезвычайно богатая страна, расположенная в умеренном климате. Она доступна транспортно для тех времён и для варягов, и для славян (напомню, доступность в основном по водным путям, через Балтику). Напомню, что по «Новой хронологии» населённость территорий в конце общепринятого первого тысячелетия или в начале второго тысячелетия была крайне низка. Есть за что воевать! Даже имея относительно небольшие по численности дружины, которые приплывали на ладьях или стругах. То же относится и к варяжским ватагам викингов.

Становится понятной фраза про «тяжёлые войны с варягами». И варяги и славяне-русь могли относительно быстро пополнять свои боевые дружины в Германии после поражений. А после этого следовало продолжение войны, с новыми сражениями, новыми потерями и новыми пополнениями боевых рядов.

Сразу встаёт на своё место в истории знаменитый остров Рюген с его славянскими поселениями. Сразу понимаем, почему так быстро позвали в «град Великий» Гостомысла: пути-то через Балтику исхожены вдоль и поперёк. Сразу становится понятным поразительное созвучие названий городов Выборг под Санкт-Петербургом и Виборг в Дании. Сразу становится понятным наличие имён вражеских вождей (Буривой и Гостомысл) в немецких хрониках в период становления франкского государства.

И перечислять можно долго. Точнее, можно, а может быть, даже нужно писать отдельное исследование.

Зачем и кто мог сделать эту замену в тексте Татищева?

Вспомним, кто и когда опубликовал впервые татищевскую «Историю»: её опубликовал уже упоминавшийся нами Миллер в 1768 году. Причём рукописей самого Татищева официально не сохранилось, во всяком случае, их никто не видел. Нет исторических указаний и о том, что стало с архивом Татищева после его смерти. Вроде бы всё сгорело, всё привыкли списывать на огонь.

Скорее всего, все документы Татищева после его смерти были опечатаны, конфискованы и впоследствии оказались в руках Миллера и его помощников. Миллер их внимательно и скрупулёзно изучил и наверняка, ознакомил с их содержанием Екатерину Великую. Она была незаурядной женщиной и действительно Великой императрицей, это неоспоримо. Без её разрешения никакое издание истории, тем более авторства Татищева (человека, бывшего под надзором), было бы просто невозможно.

Кому конкретно принадлежала мысль о замене в тексте самого древнего русского источника (Иоакимовской летописи) страны Германии на далёкую и сказочную Бярмию, Миллеру или Екатерине Великой, мы уже не узнаем. Но они оба имели для этого вполне конкретную причину – своё немецкое происхождение. Напечатать факт, что Германия была когда-то русской – это было крамолой для того времени, когда всячески подчёркивалось привнесение «цивилизации» с запада «диким московитам». Напомню, что прусские немцы хлынули в Россию на службу (на заработки) таким потоком, что даже тараканов в России стали называть «пруссаками».

Найденный ими выход из положения был виртуозен. Вместо Германии появилась в тексте Бярмия, и всё моментально стало загадочно. Но эта виртуозность была хороша для своего времени. А сейчас, когда у читателей появилась возможность изучать разные источники из разных стран, факт корректировки (или фальсификации) вылезает наружу. Не могли же Миллер и Екатерина знать, что в XXI веке оцифрованные немецкие исторические документы будут упоминать о Гостомысле и Буривое как о вполне реальных исторических лицах, с которыми велись многие войны! Да ещё и в эпоху создания франкского государства!

Осознав сделанную в тексте подмену, мы можем с удивлением увидеть, что объяснения многих событий идут значительно дальше (точнее, ближе к нам) в истории. Для примера назову только один часто обсуждаемый феномен: «немецкие» царицы или императрицы на русском троне. По смыслу изложения истории Татищева по Иоакимовской летописи – они просто возвращались на землю предков, пусть язык у них к тому моменту и изменился.

А в те древние времена (о которых писал Иоаким) язык и у русских, и у словен, и у варягов был один – русский. Напомню, что даже в конце XVII века шведские документы по торжественным случаям, например на похоронах короля, писались и читались на… русском языке [152].

Кто и зачем произвёл искажение (или фальсификацию) Биармии-Германии, вопрос хотя и объяснимый, но для доказательства сложный. Но так как предмет нашего исследования касается правдивости труда Татищева, то смело идём дальше.


8. Ближе к тому, что всем известно

«Ефанда. Ингорь.

Имел Рюрик несколько жен, но более всех любил Ефанду, дочерь князя урманского, и когда та родила сына Ингоря, ей обещанный при море град с Ижорою в вено дал (как дар жениха за невесту)».



«Имел Рюрик несколько жен», напомню, что это абсолютно в духе того времени. А вот «более всех любил Ефанду, дочерь князя урманского».

Урман – лесной край. Дословно – темнохвойный лес на заболоченных участках равнин или вдоль рек [153].

А где же был «град с Ижорою», который ей «в вено дал» Рюрик?

Ижора – река, левый приток Невы. Течёт с Ижорской возвышенности в Гатчинском районе Ленинградской области [154].

В XIII–XV веках земли в бассейне Ижоры входили в состав Ижорского погоста Водской пятины Новгородской республики. В 1240 году знаменитый князь Александр Невский «врасплох напал на шведов, когда они при устье Ижоры остановились лагерем для отдыха, и нанёс им полное поражение» [155].

Где точно был «при море град», мы уже не узнаем, но локализация «град с Ижорою» определяется достаточно точно: или на Неве, или недалеко от Невы по берегу Балтики. Это земли, подвластные великому князю.

И уже появляется родословная великих князей: «родила сына Ингоря».

* * *
«Киевлян просьба. Оскольд в Киев. Михаил митр.

Славяне, живущие по Днепру, называемые поляне и горяне, утесняемы будучи от казар, которые град их Киев и прочие захватив, собирали дани тяжкие и работами изнуряющие, прислали к Рюрику старших мужей просить, чтобы послал к ним сына или иного князя княжить. Он же дал им Оскольда и воинов с ним отпустил. Оскольд же, придя, стал править Киевом и, собрав войско, победил сначала казар, потом пошел в ладьях ко Цареграду, но буря разбили на море корабли его. И, возвратясь, послал в Цареград ко царю. (Здесь на стороне подписано: утрачены в летописце два листа. А после того начато: Михаил же возблагодарил Бога, идя на болгаров. По сему дознаюсь, что о крещении Оскольда утрачено и Михаил сей кир Михаил митрополит, показавший чудо несгоревшим Евангелием».



Интересна фраза «Славяне, живущие по Днепру, называемые поляне и горяне». Она прямо говорит о ближайшем родстве (славяне – потомки князя Славена) живущих по Днепру, и на Ильмене, и на реке Великой. Но государственности у живущих по Днепру полян и горян не было. Они были «утесняемы от казар, которые град их Киев и прочие захватив, собирали дани тяжкие и работами изнуряющие». Т. е. хазары, имея столицу где-то в низовьях Волги, правили на территории современной Украины. А Рюрик уже с севера правил современной Белоруссией. Границы сошлись.

То, что «хазары брали дань с полян, и с северян, и с вятичей, брали по серебраной монете и по белке от дыма», – это известный факт. Как и то, что хазары в это время исповедовали иудаизм, а в Хазарии жило много евреев [156].

Причём отмечалось, что хазары контролировали речные пути: «задерживали русов, „прибывавших на кораблях“ по Волге к Итилю», с целью сбора податей [157].

Если киевляне «прислали к Рюрику старших мужей просить, чтобы послал к ним сына или иного князя княжить», то можно сделать вывод: дорога на Ильмень из Киева была в принципе известна, но пользовались ею редко.

Вспомните сейчас наши размышления о том, куда и как на север пошёл легендарный князь Славен. Это ещё одно подтверждение нашей версии!

Поляне и горяне, оставшиеся на Днепре, жили не тужили (климат и почва лучше, земля родит обильно). Видимо, не особо были озабочены по поводу сильной власти. Жили как могли. Некоторые могут даже съехидничать: «как и сейчас на Украине». Древний путь на север использовали редко. Пришлось им воспользоваться, когда нужда серьёзная заставила. Тут уж вспомнили киевляне (точнее, поляне и горяне), и древнее родство – они же тоже «славяне»!

Читаем дальше. Рюрик дал им Оскольда с воинами (т. е. с дружиной). Здесь уже многое перекликается с общепризнанной историей, но есть нюансы.

«Оскольд же, придя, стал править Киевом» – тут ничего необычного нет. Звали на помощь, помощь пришла. Главный помощник стал править самым крупным и важным городом полян и горян – Киевом. Затем он, «собрав войско, победил сначала казар». Это уже серьёзно. Для похода на хазар уже нужно было войско, а не просто дружина. Войско собралось быстро. И победили хазар, видимо, без серьёзных осложнений, где-то в поле. Отмечу ещё раз, что языки дружины и войска были понятны друг другу.

Далее идёт примечательная фраза «потом пошел в ладьях ко Цареграду, но буря разбили на море корабли его. И, возвратясь, послал в Цареград ко царю». Что здесь примечательного?

А то, что Оскольд (видимо, победитель по натуре), легко победив хазар, узнал от местных (скорее всего, от киевлян) о существовании какого-то богатого Цареграда. И думал он недолго, его натура победителя сразу потребовала похода военного. Я думаю, что Оскольд даже со слов очевидцев не представлял масштабов Цареграда. Или сам Цареград в то время ещё не представлял из себя неприступного города, что тоже возможно. Вспомним, что и Европа, и Азия по «Новой хронологии» только ещё начинали активно осваиваться людьми. Взяли ладьи, погрузились – и в путь. По Днепру спустились без проблем (хождение по рекам было хорошо освоено). А вот на море вышла осечка: не было нужных навыков и опыта, поэтому буря закончила поход.

Но натура Оскольда требовала «продолжения банкета». Не мечом, так через послов установить связи с царём цареградским. Он ведь считал себя как минимум ровней царю! Он послан в Киев был самим Рюриком! Самим великим князем! Подумаешь, где-то там сидит какой-то иноземный царь!

Попутно отмечу, что вся известная нам история Руси-России говорит о том, что для русских не было звания выше Великого князя. Даже когда о России стало широко известно в окружающем мире и европейские властители предлагали русским великим князьям принять титулы царей (цесарей), причём предлагал даже Римский папа, русские властители отказывались. Ответ был простой: на Руси всегда был самый высокий титул – Великий князь. Даже во время так называемого ига! Ради интереса посмотрите бессмертный фильм «Андрей Рублёв», там «Великий» (имеется в виду князь) очень красочно показан (хотя фильм чёрно-белый).

Традицию изменил только Иван Грозный, который всё-таки назвался царём. Потом ещё раз изменил Пётр I, назвавшийся императором. Но тайный (да и явный) смысл этих изменений был простой: властитель России – «самый-самый» или уж как минимум равен другим «самым-самым» правителям!

Про утраченные в летописце листы говорить не будем.

* * *
«G. Олег князь великий.

Рюрик, отпустив Оскольда, был очень болен и начал изнемогать; видя же сына Ингоря весьма юным, доверил княжение и сына своего шурину своему Олегу, чистому варягу, князю урманскому».



Рюрик заболел. Заболел тяжело, годы брали своё. Сын Ингорь был «весьма юн». Рюрик «доверил княжение и сына своего шурину своему Олегу».

Шурин – брат жены, брат Ефанды. Замечу, «чистому варягу, князю урманскому». Значит, отец Ефанды уже умер, раз княжил её брат. И род Ефанды прояснился – варяжский. Варяги – это ближайшая родня.

Кстати, по поводу самого имени Ефанда. Некоторые ставят равенство между именами Ефанда и Едвинда, или Алфвинд. В обоих случаях мы видим корень «винд». Скорее всего, имя обозначало женщину от «вендов», или варягов. В отличиях при добавлениях приставок или в изучении корня «винд» (в значении «ветер») предлагаю читателю разобраться самостоятельно [158].

* * *
«Убит Оскольд.

Олег был муж мудрый и воин храбрый, слыша от киевлян жалобы на Оскольда и позавидовав области его, взяв Ингоря, пошел с войсками к Киеву. Блаженный же Оскольд предан киевлянами и убит был и погребен на горе, там, где стояла церковь святого Николая, но Святослав разрушил ее, как говорят.»



Были жалобы или нет? Не важно. Скорее всего, были. Причин может быть великое множество. Плох был Оскольд или хорош как правитель? Тоже неизвестно, скорее – хорош. Но в любом случае он соответствовал принятому в то время типу поведения правителей и, видимо, преуспел в этом. Скорее всего, Оскольд был жесток, правил «твёрдой рукой». И, видимо, стал богат. Иначе не стал бы Олег «позавидовать области его».

Но забрал Олег Киев с областью именем великого князя: «взяв Ингоря, пошел с войсками к Киеву». Киевляне защищать Оскольда не стали: «предан киевлянами». Убит Оскольд был, вероятно, воинами из дружины Олега.

Место его погребения считается общеизвестным. В Киеве на высоком берегу Днепра есть парк «Аскольдова могила». Татищев пишет, что там «стояла церковь святого Николая», потом на этом месте был Пустынно-Николаевский монастырь, в его центре позднее был построен Никольский военный собор. В советское время храмовые постройки были разрушены [159][160][161].

Замечу, что имя святого Николая на этом месте проходит через века. Неужели опять простое совпадение?

* * *
«После того Олег обладал всей страной той, многие народы себе покорил, ходил воевать на греков морем и принудил тех мир купить, возвратился с честию великою и богатствами многими. Завоевал же казаров, болгаров и волотов до Дуная (волоты – римляне, ныне волохи»).

Олег стал править огромной страной, можно сказать – империей. И видимо правил в основном из Киева. Скорее всего, место ему показалось удобным и благодатным. Да и воевать же греков, «казаров, болгаров и волотов», несомненно, удобнее из Киева, чем из Новгорода.

Воевать греков пришлось «морем». Это вероятно, были греки всем известного Царьграда (или Константинополя), или, точнее, ромеи, как их сейчас называют.

Во всем известной Википедии есть статья «Русско-византийская война 907 года», в которой дано подробное описание похода Олега на Константинополь со ссылкой только на «Повесть временных лет». Получается, что нелепым (хотя и красивым) словам «прибил свой щит на вратах Цареграда», верят больше, чем тексту Иоакимовской летописи о том, что поход закончился успешно, хотя и без военного взятия города. Греки просто откупились! [162]

Предлагаю читателю самому решить, какому из источников можно больше доверять. Или Вещий Олег лез на стену, чтобы прибить там свой щит (стена, наверное, была из брёвен?) и в обратный поход идти без личного оружия. Или он после утомительного похода вместо приступа с неявным результатом согласился на богатый откуп. Причём Царьград в это время регулярно откупался данью от болгар [163].

Военные победы над хазарами, болгарами и волотами, скорее всего, были. Они были «завоёваны» (т. е. платили дань Олегу) до естественной границы – до Дуная. Хазарские источники также подтверждают, что поражение им нанесла Русь, но говорят, что это сделали войска сначала Святослава, а затем его сына Владимира [164].

Но известно, что во времена Олега русы ходили через Хазарию воевать (причём успешно) Азербайджан и Персию, по некоторым источникам, и Византию. Что-то хазарские источники недоговаривают [165].

Про Олега известная история безусловно подтверждает его доблесть воинскую. Иоаким лишь добавил некий неизвестный большинству штрих.

* * *
«Женитьба Игоря. Прекраса-Ольга.

Когда Игорь возмужал, оженил его Олег, выдал за него жену от Изборска, рода Гостомыслова, которая Прекраса звалась, а Олег переименовал ее и нарек во свое имя Ольга. Были у Игоря потом другие жены, но Ольгу из-за мудрости ее более других чтил.»



Олег правил, Игорь рос. Жена ему найдена не просто так, а из княжеского рода, «рода Гостомыслова». И жила в Изборске, где жили князья. «Были у Игоря потом другие жены» – напоминаю, что жён тогда у русских князей было обычно по три (возможны варианты). «Прекраса звалась» – возможно, это имя, но возможно, что люди так звали за красоту природную.

«Олег переименовал ее и нарек во свое имя Ольга» Сейчас это нам кажется невероятным, а в то время это было вполне возможно. Да и лица эти в истории (и Олег, и Ольга) очень хорошо описаны. Сходство их имён воспринималось всегда как нечто само собой разумеющееся. Но если подумать, то у язычников жёстких правил не было. И вполне допустимо, что правитель «переименовал» жену законного (но очень ещё молодого) великого князя – ему же так проще было управлять, возможно, прикрываясь именем Ольги (или сходством имён).

«Ольгу из-за мудрости ее более других чтил». Княжеский род даёт мудрость уже просто из-за более широкого взгляда на мир в детстве. Правление-то происходит на глазах детей, да и обсуждается кое-что при них. Детей воспитывают мамки да няньки. А если к этому добавить природную красоту и светлый ум, то разница с простолюдинками будет очень сильно заметна.

А вспоминая, что Гостомысл был велик и умом, и делами, то уж и потомков своих он, вероятно воспитывал достойно. А они хранили его заветы. Так что Ольгина мудрость имеет свои вполне определённые истоки!

* * *
«Коростень сожжен. (О военном походе на греков, убийстве его древлянами, а также мщении Ольги древлянам кратко так:)

Князь древлянский Мал, сын Нискинин, прислал послов к Ольге просить, пойдет ли она за него. Она же повелела послов тех кого избить, кого сожечь и, собрав воинов, пошла на древлян, князей их и люд избила, а град Коростень разорила и сожгла».



По тексту получается, что Игорь погиб от руки древлян. В тексте явно что-то пропущено. Что нам известно о князе Игоре, кроме оперы?

Князь Игорь. Считается, что это «первый древнерусский князь, известный по синхронным византийским и западным источникам» [166].

Считается, что правление князя Игоря началось после смерти Олега. Он ходил походом в прикаспийские земли. Взял большую добычу. «Но на пути обратно хазары завладели всей добычей, истребив большую часть войска Игоря». С печенегами Игорь заключил мирный договор [167].

Ходил в поход на Византию, оказавшийся крайне неудачным. Поражение было сокрушительным. Повторный поход с печенегами был удачным: греческий император преподнёс Игорю богатые дары [168].

«Игорь, будучи в летах, поручил полюдье (сбор дани) своему воеводе Свенельду. Это пришлось не по нраву дружинникам князя, вызвало ропот и стало причиной самостоятельного похода Игоря на древлян. Собрав дань, князь двинулся в Киев, но, пройдя полпути, вернулся с малой дружиной. Решил, что мала дань. Это предопределило гибель Игоря от рук древлян. Убийство древлянами князя Игоря было крайне жестоким. Есть сведения о том, что князь был привязан к склоненным к земле стволам деревьев и разорван ими на части» [169].

Древлянский князь возомнил себя имеющим право на руку Ольги. По тем временам это было в порядке вещей, но он кое-чего не учёл.

После страшной истории убийства князя Игоря его жена Ольга отомстила жестоко. Всё сказано коротко, но ясно.

Добавлю, что от Коростеня до Киева расстояние 150 километров.


9. Христианство идёт

«Н. Андрей апостол в Киеве.

Ольга, владея с сыном и научена бывши от пресвитеров, бывших в Киеве, вере Христове, но крещения народа ради принять не могла. Сего ради пошла с верными вельможами ко Цареграду и, приняв там крещение, со многими дарами и честию от царя и патриарха возвратилась в Киев, туда же, где первее святой апостол Андрей веру Христову проповедал. Привела же с собою иереев мудрых и церковь святой Софии деревянную построила, а иконы прислал для нее патриарх, и прилежала к научению. Ольга весьма увещевала сына Святослава, но Святослав и слышать не хотел, а из вельмож и смерть многие приняли, и весьма от неверных ругаемы были».



Мы не будем обсуждать религиозную сторону летописи, а остановимся на зафиксированных в ней фактах. Ольга пошла принимать крещение с вельможами «ко Цареграду», а потом вернулась в Киев. Звучит как-то буднично. Вывод: путь до Царьграда (Константинополя) был хорошо известен, им пользовались не только воинские дружины, но, вероятно, и купцы, и миссионеры (пресвитеры уже были в Киеве).

Интересно, что «святой апостол Андрей» (или Андрей Первозванный) уже ранее в Киеве проповедовал, причём, по тексту Иоакимовской летописи, это было незадолго до начала правления Ольги. С точки зрения общепринятой истории – это бред. А с точки зрения «Новой хронологии» именно так и должно было быть.

В русских церковных преданиях сведения об апостольской миссии Андрея на Руси есть. Считается, что успеха на Руси его миссия не имела. Есть известное предание о водружении апостолом Андреем креста на горах Киевских, и сведения о том, что он дошёл до Новгорода и даже удивлялся там русским баням. Считается, что эти легенды фантастичны [170].

По тексту Татищева все эти предания очень хорошо укладываются в тогдашнее мироустройство. Киев и Новгород – это города одного единого государства, Андрей Первозванный на Руси был, но успеха миссия Андрея не достигла. Народ был против крещения. Обращаю внимание, что библейские времена по «Новой хронологии» относятся к началу общепринятого второго тысячелетия [171].

Ольга после крещения «церковь святой Софии деревянную построила». В общедоступных источниках считается, что Ольга креститься в Константинополь ходила, но про строительство церкви в Киеве не упоминается. Считается, что собор Святой Софии в Киеве построил Ярослав Мудрый [172][173].

Но отрицать саму возможность строительства Ольгой деревянной церкви бессмысленно. Она в любом случае из-за киевских пожаров до нас бы не дошла, а вот молиться в новой, построенной ею самой церкви – это как раз нормально. Скорее всего, и нынешний Софийский собор Киева стоит на месте той старой деревянной церкви.

Более фантастичным выглядит утверждение о том, что в Софийском соборе «сохранился самый полный в мире ансамбль подлинных мозаик и фресок первой половины XI века», да ещё и в несколько тысяч квадратных метров [174].

Напомню, что Киев был сожжен войсками Батыя, а в Софийском соборе пытались укрыться последние уцелевшие городские жители. Впрочем, судите сами, в каком утверждении больше правды.

Сын Святослав креститься не хотел, а попытки крещения горожан были кровавыми и безуспешными, раз «смерть многие приняли».

* * *
«J. Переяславец. Стена Фракийская. Клевета на христиан. Убийство Глеба. Мучение христиан. Чарование лживо. Убит Святослав.

По смерти Ольги Святослав пребывал в Переяславце на Дунае, воюя с казарами, болгарами и греками, имея помощь от тестя, князя угорского и князя ляцкого, не единожды побеждая, наконец за Дунаем у стены длинной (что сия за стена и где, я описания не нахожу) все войско погубил. Тогда диавол возмутил сердца вельмож нечестивых, начал клеветать на христиан, бывших в войске, якобы это падение войск приключилось от прогневания лжебогов их христианами. Он же настолько рассвирепел, что и единственного брата своего Глеба не пощадил, но разными муками томя убивал. Они же с радостию на мучение шли, а веру Христову отвергнуть и идолам поклониться не хотели, с веселием венец мучения принимали. Князь же, видя их непокорение, особенно на пресвитеров ярясь, якобы те чарованием неким людям отвращают и в вере их утверждают, послал в Киев, повелел храмы христиан разорить и сжечь и сам вскоре пошел, желая всех христиан изгубить. Но Бог ведал, как праведных спасти, а злых погубить, ибо князь всех воинов отпустил полем к Киеву, а сам с немногими пошел в ладьях, и на Днепре близ проторча (порогов) напали на них печенеги и со всеми, бывшими при нем, убили. Так вот и принял казнь от Бога».



Святослав продолжал воевать, это любимое занятие всех князей в молодости. Пребывал в некоем «Переяславце на Дунае».

Переяславец «князь Святослав собирался сделать столицей своих владений». Идентифицируется с болгарским городом Преславом или исчезнувшим городком Преславом Малым, который находился на Нижнем Дунае в современной Румынии. Точное местонахождение Преславца не установлено [175].

И сейчас в Болгарии есть город Велики-Преслав, хотя и не на Дунае, а южнее. Но это для нас не принципиально, регион в котором он воевал определяется достаточно точно – Нижнее Подунавье, благодатные южные края [176].

Отмечу от себя, что в названиях Переяславец или Преслав мне ясно слышится созвучие то ли с именем князя Славена, то ли с названием города Славенск. Может быть, языки были так сильно похожи? Или у людей историческая память была хорошая?

Помогал Святославу тесть, «князь угорский и князь ляцкий», т. е. князь венгерский и польский. Это вполне в духе правителей во все времена: соседи роднились женитьбою. Святослав взял в жёны дочь соседнего правителя, заодно и воевать попроще.

Но «за Дунаем у стены длинной … все войско погубил». В болгарской истории считается, что «император Византии Иоанн Цимисхия разгромил Святослава и принудили того вернутся во свояси» [177].

Болгары утверждают, что Святослав сначала «захватил столицу Болгарии Переслав», а затем «принял бой возле Доростола», где византийцы разгромили русские войска [178].

Причём в Болгарии известно место исторического Доростола. Сейчас этот город называется Силистра.

«Силистра (историческиий Доростол) – портовый город на северо-востоке Болгарии. Расположен на Дунае прямо на границе с Румынией и является последним болгарским населённым пунктом на Дунае» [179].

Город был укреплён в рамках «программы усиления границы империи (Византии) на Дунае. К западу от существующего поселения была воздвигнута новая пятиугольная крепость с массивными стенами». Город много значил для обороны Византии. «По договору с византийцами в Болгарию вторглось войско русского князя Святослава Игоревича». Болгары были разбиты. «Вскоре киевский князь поссорился с византийцами и … был осажден (византийцами) в Доростоле». Святослав ушёл из Болгарии (после поражения), «а Доростол вернулся под управление Византии, получив наименование Феодорополь» [180].

Оказывается, мы получили полное подтверждение Иоакимовской летописи! И город на Дунае, и стена длинная (стена пятиугольной крепости, которую Татищев не знал), и даже ход войны: сначала Святослав побеждал, потом был разбит.

Гонения на христиан мы обсуждать не будем. Смерть Святослава от рук печенегов вблизи днепровских порогов подтверждают многие источники. Некоторые даже говорят о зимовке князя вблизи устья Днепра (печенеги не пропускали) и утверждают, что печенеги убили Святослава во время второй попытки вернуться в Киев. Подтверждают и то, что основные остатки войска князь отпустил до этого [181].

О Глебе, брате Святослава, есть сведения только у Татищева. По тексту понятно, что Глеб был младшим братом и, возможно, христианином. Поэтому его старший брат «разными муками» убивал, ведь поражение Святослав потерпел от именно христиан! Скорее всего, Ольга успела покрестить младшего сына. Да и характер у Глеба, видимо, был помягче, чем у ярого воина Святослава. Во всяком случае, старшему брату он не сопротивлялся.

* * *
«К. Ярополк князь великий. Олег древлянский. Владимир в Новгороде.

Святослав имел три сына, им же так области раздел: старшему Ярополку дал град Киев со всею областью, Олегу, младшему, Древляны, а Владимиру, сыну Малушину, Новгород. Ярополк же был муж кроткий и милостивый ко всем, любящий христиан, и хотя сам не крестился народа ради, но никому не запрещал (прочее до ухода Владимира в Варяги кратко, но согласно с Нестором).»



Три сына Святослава, очевидно, от разных жён (как минимум от двух). Один из сыновей – Владимир, от Малуши. Напомню, что родился князь Владимир на территории современной Псковской области, в местечке под названием Владимирец. Соответственно, он и получил по разделу северные, новгородские земли.

О первой жене уже упоминалось, что она дочь «князя угорского и князя ляцкого». Некоторые источники называют её имя – Предслава [182].

Древляны, доставшиеся среднему сыну Олегу, – это уже упоминавшиеся нами области со столицей городом Коростень, недалеко от Киева. Заметьте, старшие сыновья получили земли недалеко, и были они, скорее всего, от одной жены (Предславы).

Религиозную тему традиционно пропускаем.

А вот «прочее до ухода Владимира в Варяги» – это междоусобица между братьями. «Ярополк, следуя уговорам воеводы Свенельда, напал на владения Олега. В борьбе за город Овруч Олег погиб. Он упал с моста во время бегства от киевской дружины и был задавлен в крепостном рву другими воинами и лошадьми. Летопись представляет Ярополка, сокрушающегося о гибели брата, убитого помимо его воли» [183].

Вот Владимир, перепугавшись, и пошёл за подмогой к варягам (сразу и не поймёшь, то ли к «своим», то ли к «соседям»).

* * *
«Полоцк взят. Рогнед Горислава. Женитьба Владимира.

Владимир, возвратясь от Варяг с войском и собрав новгородцев, пошел на полоцкого князя Рохволда, потому что тот завоевал волости новгородские. И победив войско, град Полоцк взял, Рохволда с двумя сынами убил, а дочь его Рогнеду взял себе в жены и переименовал ее Гориславою. Сия приречена была Ярополку и хотела идти с послами Ярополковыми к Киеву».



Но, вернувшись с войском, сначала пришлось Владимиру разбираться с полоцким Рохволдом, что и было сделано по законам того времени. Полоцк взят, Рохволд с сыновьями убиты (род пресёкся), дочь взята в жёны и переименована. Рогнеда была «приречена», т. е. сосватана Ярополком, но история рассудила иначе.

Возможно, что причиной войны была не месть за войны Рохволда, а элементарная ревность. История жизни Рогнеды занимательна и стала основой известного фильма, прошедшего в новогодние праздники с поразительным кассовым успехом.

Княжна Рогнеда жила в Полоцке и «была объявлена невестой Ярополка». Брат Ярополка Владимир «был сильно унижен Рогнедой, так как тоже сватался к ней, однако был назван „робичичем“ (сыном рабыни) и получил унизительный отказ. Княжна считала недопустимым выйти замуж за сына наложницы (Малуши). Её слова „не хочу розути робичича“ указывают на славянский обычай разувания супруга» [184].

Оскорблённый отказом, Владимир пришёл под стены Полоцка, когда Рогнеду уже собирались везти к Ярополку. Рогволод потерпел поражение в битве и закрылся в городе. Но город был взят. В отместку за нанесённое оскорбление князь Владимир решил унизить и обесчестить род Рогнеды и по совету своего дяди и наставника Добрыни изнасиловал Рогнеду на глазах её родителей, после чего князь Рогволод, его жена и сыновья были убиты [185].

Конечно, история захватывающая и, скорее всего, правдивая. Такой сюжет сделает кассу любому фильму. «Рогнеда стала второй из шести жён Владимира. Княгиня была поселена у Киева – на Лыбеди» [186].

Говорят, что «Рогнеда решилась отомстить за содеянное. Согласно легенде, Владимир приехал однажды на Лыбедь, и ночью, когда он спал, она хотела заколоть его, но князь проснулся и успел отвести удар. Разгневанный Владимир приказал жене нарядно одеться и взял в руки меч, однако на крик прибежал их первенец Изяслав и стал на защиту матери, также с мечом в руках. Владимир не смог убить Рогнеду на глазах сына» [187].

«Владимир поселил Рогнеду и Изяслава в их полоцкой земле – городе в верховьях реки Свислочь, который был назван Изяславль». От современного города Заславль всего 12 километров до Минска. Вероятно, она и умерла в этом городе. Место её захоронения неизвестно [188].

В любом случае страсти кипели нешуточные.

А новое имя Рогнеды ГорИслава, мне кажется, раньше произносили как ГорЕ-слава. А как думаете вы?

* * *
«Добрыни хитрость. Измена воевод.

Ярополк, известясь о сем, печален стал, так как случилось убийство брата его Олега не по желанию его. И вот другой брат войну начал, послал к нему увещевать. Послал же и воинство во Кривичи, чтобы не позволить Владимиру воевать. Владимир, услышав об этом, испугавшись, хотел бежать к Новгороду, но вуй (брат матери) его Добрыня, знавший, что Ярополк нелюбим у людей, потому что христианам дал волю великую, удержал Владимира и послал в полки Ярополковы с дарами к воеводам, приглашая их присоединиться к Владимиру. Оные же, как ранее сказал, не подчинялись Ярополку и согласились предать полк Владимиру. Тогда Добрыня с Владимиром пошли на полки Ярополковы и, сошедшись на реке Дручи в трех днях от Смоленска, победили полки Ярополковы не силою, не храбростию, но предательством воевод Ярополка. (Об убийстве Ярополка, рождении Святополка и пр. почти согласно с Нестором, и житие Владимирово описано со многими пирами и веселиями, которые нас сейчас не интересуют)».



Здесь комментировать, собственно говоря, нечего. Измены случаются во все времена. Интересны только подробности и первое упоминание имени Добрыни.

* * *
«L. Война с поляками. Бои при Висле. Мир с Мешком. Дань на поляков.

Владимир имел с Мещем (Мешком), князем ляхов и ленчан, войну, и, хотя воеводы Владимира дважды побеждали их, но тот, не прекращая завоевывать земли, дошел даже до Горыни. Сего ради Владимир пошел сам и при реке Висе (думаю, Висле – Примеч. авт.) так победил, что Мещ все воинство погубил, едва сам спасся, а старшие его мужи все пленены были, и Владимир все города ляцкие занял. Мещ же испросил мир у Владимира, отдав ему пять городов; Владимир же дал ему мир и дань ежегодную на ляхов возложил».



Война с поляками (ляхами). Польский князь Мешк дошёл до Горыни.

Горынь – река на Украине и в Белоруссии, правый приток Припяти. «Течёт по Волынской возвышенности в узкой долине с высокими и крутыми берегами, затем по Полесью в широкой заболоченной пойме, в нижнем течении протекает через Пинские болота» [189].

Пришлось Владимиру идти на ляхов и дойти до Вислы, занять ляцкие города. Пять из них остались по мирному договору за Владимиром, какие именно неизвестно.

Мешко I – «первый исторически достоверный польский князь, сын Земомысла. Основатель древнепольского государства, объединил большинство земель лехитских племён и принял христианство латинского образца как государственную религию» [190].

Личность известная и уважаемая в Польше. Обратите внимание: сын Земомысла. Ничего не напоминает? Похожесть на имя Гостомысл просто бьёт в глаза. Ещё одно подтверждение единого древнего языка славян, и скорее всего, русского (или старорусского).

* * *
«Война с болгарами. Крещение Владимира. Митр. Михаил. Епископы по городам.

После этого пошел Владимир на болгаров (булгаров) и, победив их, мир заключил и принял крещение сам и сыновья его, и всю землю Русскую крестил. Царь же болгарский Симеон прислал иереев ученых и книги в достаточном количестве. И послал Владимир во Цареград ко царю и патриарху просить митрополита. Они же весьма возрадовались и прислали митрополита Михаила, мужа весьма ученого и богобоязненого, который был болгарином, с ним 4 епископа и многиех иереев, диаконов и демественников (певчих) из славян. Митрополит же, по совету Владимира, посадил епископов по городам: в Ростове, Новгороде, Владимире и Белгороде. Сии шедшие по земле с вельможи с войском Владимировым учили люд и крестили всюду сотнями и тысячами, сколько где удавалось, хотя люди неверные весьма о том скорбели и сожалели, но отказываться из-за воинов не смели».



Война с болгарами – дело привычное. Святослав их уже побеждал. Владимир тоже их победил, но главный результат войны был другой: Владимир «принял крещение сам и сыновья его, и всю землю Русскую крестил».

Дальше идёт воспетая многими история крещения Руси. Обращу только внимание на расположение городов, куда митрополит посадил епископов: Ростов, Владимир (это уже современный Владимир) и Белгород – это восточные города Руси, Новгород – северо-восточный.

* * *
«М. Новгородцев противодействие. Пороки самострелы. Угоняй. Путята. Церковь в Новгороде.

В Новгороде люди, проведав, что Добрыня идет крестить их, собрали вече и поклялись все не пустить в город и не дать идолов опровергнуть. И когда он пришел, они, разметав мост великий, вышли на него с оружием, и хотя Добрыня прельщением и ласковыми словами увещевал их, однако они и слышать не хотели и выставили два камнеметательных орудия великих со множеством камений, поставили на мосту, как на самых настоящих врагов своих. Высший же над жрецами славян Богомил, из-за сладкоречивости нареченный Соловей, строго запретил люду покоряться. Мы же стояли на торговой стороне, ходили по торжищам и улицам, учили людей, насколько могли. Но гибнущим в нечестии слово крестное, как апостол сказал, явится безумием и обманом. И так пребывали два дня, несколько сот окрестив. Тогда тысяцкий новгородский Угоняй, ездя всюду, вопил: „Лучше нам помереть, нежели богов наших отдать на поругание“. Народ же оной стороны, рассвирепев, дом Добрынин разорил, имение разграбил, жену и некоторых родственников его избил. Тысяцкий же Владимиров Путята, муж смышленый и храбрый, приготовил ладьи, избрав от ростовцев 500 мужей, ночью переправился выше града на другую сторону и вошел во град, и никто ему не препятствовал, ибо все видевшие приняли их за своих воинов. Он же дошел до двора Угоняева, оного и других старших мужей взял и тотчас послал к Добрыне за реку. Люди же стороны оной, услышав сие, собрались до 5000, напали на Путяту, и была между ними сеча злая. Некие пришли и церковь Преображения Господня разметали и дома христиан грабили. Наконец на рассвете Добрыня со всеми кто был при нем приспел и повелел у берега некие дома зажечь, чем люди более всего устрашены были, побежали огонь тушить; и тотчас прекратилась сеча, и тогда старшие мужи, придя к Добрыне, просили мира».



Подробности религиозных событий в Новгороде описаны у Татищева подробно. У меня создалось впечатление, что другие источники в большей или меньшей мере, но опираются именно на Иоакимовскую летопись при описании крещения новгородцев.

Имена тысяцких – Угоняй и Путята, простые имена, похожие на клички (в неформальной лексике – «погоняло»). Ничего сверхъестественного.

Отмечу, что крестить пришёл сам Добрыня, главный воевода Владимира. Главным у славянских жрецов был Богомил Соловей. На Руси есть герой многих былин Добрыня (Никитич), да и на известной картине «Три богатыря» один из богатырей – Добрыня.

А под именем богомилов известно религиозное течение.

«Богомилы – название антиклерикального движения X–XV веков, которое появилось на Балканах (в Болгарии) и оказало влияние на французских катаров». Проповедник X века Богомил стал главным распространителем в Болгарии дуалистического (добро и зло существуют от вечности) учения гностического происхождения. Известна книга «Беседа против богомилов» X века [191].

«В средние века богомильство распространилось на всю Европу, превратившись в общеевропейскую христианскую ересь, получившую различные названия: манихеи, мессалиане, „армяне“ (учение армян), патарены, катары, альбигойцы и другие». Интересно [192].

Обратите внимание, источники упорно твердят о распространении течения богомилов на запад Европы, но нет ни слова о богомилах на Руси. А у Татищева (точнее, у Иоакима) есть. Я считаю, что уж если болгарских епископов на Русь прислали, то более раннее народное болгарское религиозное течение тем более могло быть известно на Руси. А возможно, что это было общий древний культ всех славян.

Не вдаваясь в религиозные исторические споры, отметим ещё кое-что из источников про богомилов.

Считают, что название течения произошло от некоего «попа Богомила» в «земле болгарстей». Константинопольские источники говорят о некоем ересиархе богомилов по имени Пётр, «называвшим себя Христом». Он был осуждён императором Иоанном Комниным на «побиение камнями». Интересный исторический след одного из современных видов наказания в исламе! [193]

Утверждают, что византийские богомилы, которые жили в Константинополе до его падения, отрицали Ветхий завет, признавали Евангелие и Апостол, святых храмов не признавали, жили общинами с учителем и двенадцатью учениками в каждой. «Употребляли преимущественно» молитву «Отче наш». Учение богомилов «отличалось суровоаскетическим характером». Есть «основания утверждать, что русская ересь стригольников» имеет богомильские корни [194].

Что это за «стригольники» такие? Посмотрим.

Стригольничество – религиозное движение XIV века, возникшее в Пскове и затем в Новгороде, одно из самых известных религиозных движений в средневековой Руси. Стригольники отвергали церковную иерархию. Они создавали собственные общины во главе с наставником [195].

Считают, что они отделились от официальной церкви из-за того, что современные им епископы и священники были «поставляемы на мзде» и вели недостойную жизнь. Стефан Пермский «сообщает, что стригольники не имели в своей среде ни епископов, ни священников». Идеалом для стригольников был иерей-бессребреник. Утверждают, что «стригольники заменяли исповедь в церкви покаянием земле». Их взгляды напоминали авторам взгляды старообрядцев-беспоповцев [196].

Опять интереснейший поворот сюжета! Опять города Псков и Новгород, как оплоты имеющих богомильские корни общин стригольников. Опять отрицание официальной церкви. И даже мостик к современным нам старообрядцам.

Количество совпадений зашкаливает, но ограничимся только констатацией вышеизложенных фактов.

* * *
«N. Идолы сокрушены. Сожаление об идолах. Крещение Новгорода. Кресты на шее. Новгород мечем крещен.

Добрыня же, собрав войско, запретил грабежи и немедленно идолы сокрушил, деревянные сжег, а каменные, изломав, в реку бросил; и была нечестивым печаль велика. Мужи и жены, видевшие то, с воплем великим и слезами просили за них, как за настоящих их богов. Добрыня же, насмехаясь, им вещал: „Что, безумные, сожалеете о тех, которые себя оборонить не могут, какую пользу вы от них можете надеяться получить?“ И послал всюду, объявляя, чтоб шли на крещение. Воробей же посадник, сын Стоянов, который при Владимире воспитан и был весьма сладкоречив, сей пошел на торжище и более всех увещал. Пришли многие, а не хотящих креститься воины насильно приводили и крестили, мужчин выше моста, а женщин ниже моста. Тогда многие некрещеные заявили о себе, что крещеными были; из-за того повелел всем крещеным кресты деревянные, либо медные и каперовые (сие видится греческое оловянные испорченное) на шею возлагать, а если того не имеют, не верить и крестить; и тотчас разметанную церковь снова соорудили. И так крестя, Путята пошел к Киеву. С того дня люди поносили новгородские: Путята крестит мечем, а Добрыня огнем».



Опять же пройдемся по упомянутым именам. Посадник Воробей (до этого был Богомил Соловей, тоже сладкоречивый), его отец Стоян. Простые народные имена.

Отметим, что крестили новгородцев у моста.

Из чего были нательные кресты? Кресты были деревянные, медные и каперовые (Татищев считает – оловянные). Как говорится, из того, что было. Сначала я подумал, что здесь ничего интересного нет, но я ошибся.

Крест наперсный – «крест, носимый на груди (на персях), под одеждой или поверх неё, на шнуре или цепочке, надетых вокруг шеи» [197].

Традиция эта не универсальна, хотя в России среди православных носит всеобщий характер. В русской православной традиции на обороте нательного креста часто помещают надпись «Спаси и сохрани». Изображение на нательном кресте распятия – поздняя традиция. Старообрядцы такие кресты категорически отвергают [198].

На Руси о злых и бессовестных людях говорили, что «креста на них нет». Считается, что обычай «давать каждому новокрещенному нательный крест для постоянного ношения возник только в Русской церкви» [199].

Почему этот обычай возник только в Русской церкви? Об истории возникновения обычая ношения нательного крестика задаётся много вопросов, есть даже целые форумы. Какого-то чёткого ответа на этот вопрос нет.

После прочитанного о крещении новгородцев можно выдвинуть конкретную версию. Первоначально вынужденный способ отличия крещёных «мужей и жён» от некрещённых оказался очень удобным. И возможно, что этот обычай, введённый Добрыней после крещения Новгорода, оказался очень уместным и в других городах и весях Руси. Того, что крещение это было «огнём и мечом», стесняться, по моему мнению, не надо. Время было такое, и нравы были такие. В условиях необъятных русских просторов и необходимости жёсткой власти, скорее всего, это было единственно правильное решение. Со временем традиция прижилась, полюбилась народу, стала всеобщей и всеми любимой.

Я считаю, что такая версия имеет полное право на жизнь.

* * *
«О. Жены Владимира.

После сего, говоря о разделении десяти сынов, упоминает жен весьма иначе, нежели Нестор, а именно: Олова варяжская. Горислава. Предслава. Мальфрид. Адиль. Анна царевна. Владимир вскоре после крещения упрошен был отпусть жен от себя, как обещал (ибо христианином стал), и отпустил Вышеслава, который родился от Оловы, княжны варяжской, в Новгород; Гориславу с Изяславом в Полоцк, ее же сына Ярослава в Ростов; Всеволода во Владимир; Предславу с сыном Святополком в Туров; Мальфрид с сыном Святославом в Овруч; Адиль с сыном Мстиславом во Тмутаракань, а Станислава в Смоленск; Анны царевны сына Бориса и Глеба при матери оставил, но Глебу назначил Муром, так как был еще у грудей тогда. Прочих жен и дочерей дал в жены ближним своим, не имущим жен, и запретил всякому…»



Всё предельно ясно. Но отметим, что обещание отпустить «жён от себя» Владимир давал, видимо, ещё при крещении в Болгарии.

Описание разделения десяти сыновей подтверждает (в очередной раз) наличие огромной по территории державы (я бы сказал империи). Названия городов Новгород, Полоцк, Ростов (который на озере Неро в Ярославской области), Владимир, Смоленск и Муром известны любому жителю России и Белоруссии и не требуют пояснений.

Остановимся коротко на Турове, Овруче и Тмутаракани.

Туров (Белоруссия) – «город в Житовичском районе Гомельской области, один из древнейших городов Белоруссии и столица древнего Туровского княжества». Туров – политический, экономический и культурный центр дреговичей. «Этот Рогволод перешел из-за морья и держал власть свою в Полоцке. А Тур держал власть Турове, от него же и туровцы прозвались» [200].

«Город был основан на месте слияния рек Язды и Струмени, притоков Припяти, которая, в свою очередь, впадает в Днепр. Такое географическое положение способствовало развитию города, так как через него проходил один из вариантов торгового пути „из варяг в греки“» [201].

Овруч (Украина) – «административный центр Овручского района в Житомирской области. Расположен на реке Норин (приток реки Ужа, бассейн Припяти)». Здесь жили древляне. Считается, что под его стенами погиб Олег Святославич, сын Святослава Игоревича (упал на колья, размещённые в оборонительном рве). «Был одним из основных удельных центров Киевской земли, выделялся великим князем киевским его младшим родственникам в качестве части в Русской земле» [202].

«Тмутаракань – один из древнейших городов Таманского полуострова, был расположен на территории нынешней станицы Тамань Краснодарского края [203].

Город был основан греками с острова Лесбос. Входил в состав Боспортского царства. С самого начала имел двухэтажные каменные дома с печами и хранилищами зерна». Позднее «был завоёван Тюркским каганатом и получил название Тумен-Тархан, которое, возможно, происходит от тюркского титула „тархан“ и слова „тумэн“, обозначавшего войсковое подразделение в десять тысяч человек. В эрзянском языке словосочетание „ютамо тарка“ значит „переход, брод“ (ютамо – „проход, переход“, тарка – „место“), что позволяет объяснять его имя и как „место (город у) перехода (через пролив)“» [204].

Затем Тумен-тархан стал хазарским. В это время под воздействием набегов он превратился в крепость. Население города было полиэтничным. Религий в городе было много. Основная часть населения была занята в торговле [205].

Позднее город перешёл под власть руси и стал столицей древнерусского Тмутараканского княжества. После того как при поддержке Византии Олег Святославович захватил Тмутаракань, она находилась под контролем Византии. Период господства Византии закончился с падением Константинополя [206].

В XIII–XV веках город является колонией Генуи (назывался «Матрега»), но управляют им адыгские князья. В 1475 году турки захватили Матрегу и присоединили к своим владениям. Турецкая крепость Хункала была построена к востоку от города, на развалинах генуэзской крепости, сам город получил название Таман [207].

Стоит заметить, что выражение «в тьмутаракань» до настоящего времени означает в русском языке примерно «где-то очень-очень далеко». Это было одно из любимых выражений моей покойной бабушки, да и сами мы сейчас иногда так говорим.

По именам отпущенных жён и местам, куда их отпускали, можно тоже проследить кое-что интересное.

«Олова, княжна варяжская, в Новгород». На севере, в Новгороде и Пскове, всегда было много варягов-русов (жена из их числа), и отправляется она на родину. Замечу, что и сейчас одно из самых популярных имен мужчин-скадинавов – это Олаф. Обратите внимание на существование аналогичных паре имён «Олова-Олаф» повторов мужских и женских имён в русском языке: например «Ольга-Олег».

«Гориславу с Изяславом в Полоцк», об этом мы читали ранее, тоже на родину. «Предславу с сыном Святополком в Туров», тоже, видимо, на родину (читайте выше про Туров). «Мальфрид с сыном Святославом в Овруч», здесь видим женское имя, похожее на современные немецкие имена, и отправляется она на запад (читайте про Овруч). Кстати, мы видим здесь немецкое созвучие мужских и женских имён «Мальфрид-Манфред».

«Адиль с сыном Мстиславом во Тмутаракань». Имя Адиль, или Адель, сейчас считается чаще татарским, во всяком случае у меня есть знакомые и мужчины, и женщины татары с именами Адель. И отправляется «Адиль с сыном» в южное княжество – вероятно она была из этих мест, или с Кавказа.

Ну, а «Анна царевна» остаётся в Киеве. Анна – это традиционное русское (и не только) имя.

Кроме наличия огромной державы у Владимира мы видим и наличие огромного (хотел сказать гарема) количества жён. Перечисленные выше жёны видимо были взяты из княжеских именитых подвластных (или побеждённых, вспомним историю Рогнеды-Гориславы) родов. О них упоминают по именам, как и указывают имена их детей.

Об остальных вспоминают мимоходом, но как о само собой разумеющимся факте: «прочих жен и дочерей дал в жены ближним своим». Получается, что неизвестно, у кого жён было больше: у Владимира перед крещением или у турецких султанов в Стамбуле в период расцвета Османской империи? А ведь по тем временам это был один из признаков могущества государства! Отметим это просто как факт.

* * *
«Мелхиседек умер. Не сем оное кончилось.

Я, получив это неожиданное сказание, желал ту самую книгу видеть, так как старо писано, и особенно начало ее, ибо так разумел, что сии тетради нарочно для посылки ко мне списаны; оные немедленно к нему послал и просил его письмом, ежели всей книги прислать невозможно, то б прислал мне первые три да из следующих несколько. Но в сентябре вместо ответа получил известие, что он умер, а пожитки его растащены, иные указом от Синода запечатаны. Потом просил я приятелей, чтоб о том монахе Вениамине у бывших его служителей осведомиться; только никто не знает, келейник его скрылся, а бывший при нем за казначея монах Вениамин сказал, что сия книга была у Мелхиседека, и он сказывал, что списал ее в Сибири, иногда сказывал, что чужая, и никому не показывал. Она не в переплете, но связаны тетради и кожею обернуты. Только после него в пожитках его не обнаружилось».



Мелхиседек умер, а его келейник скрылся. Татищев пытается узнать судьбу заинтересовавшей его книги. Напоминаю, что Татищев в это время уже под надзором (практически под домашним арестом) в подмосковном Болдино.

Являлся ли бывший при Мелхиседеке «за казначея монах Вениамин» тем искомым Татищевым «монахом Вениамином», о котором говорилось в начале повествования, неизвестно. Я считаю, что да, это был именно тот «монах Вениамин».

Он подтвердил наличие у покойного Мелхиседека такой книги, уточнил, как она выглядела. Произносил разные версии (якобы от Мелхиседека) о происхождении книги. Подтвердил, что книгу эту никому не показывали.

Вариантов дальнейшей судьбы книги я вижу два: или она оказалась в пожитках покойного, запечатанных Синодом, или монах Вениамин скрыл эту чрезвычайно интересную книгу на свой страх и риск. Причины для этого у него были, причём веские. Это для покойного Татищев был близким и доверенным лицом, которому можно показать что-то сокровенное. А для некоего Вениамина (человека явно грамотного: «был за казначея») пытавшийся искать книгу Татищев был потенциально опасным человеком: живёт (точнее, доживает) под надзором, в случае смерти (или новых неприятностей) все его записи тоже будут конфискованы. Мало того, что может пропасть ценная книга, так и следы её появления могут привести к этому самому Вениамину. Одно дело, когда он выполнял указания ещё живого архимандрита, и другое дело – брать ответственность в неясной (и опасной) ситуации на себя.

Так что или эту книгу спрятали (Вениамин) и хранили, как хранят и до наших дней свои книги староверы (стараясь их никому не показывать, говорю это из личного опыта общения с ними).

Или она оказалась в хранилищах Синода, а дальше… А дальше было у нас столько катаклизмов между государством и церковью, что вероятность нахождения этой чрезвычайно интересной книги крайне мала, почти нуль.

* * *
«Доказательство по рассуждению. Диак архи ерейский.

Я намерен был все это в Несторову дополнить, но рассудив, что мне ни на какой манускрипт известный сослаться нельзя, и хотя то верно, что сей архимандрит, поскольку мало грамоте умеющим был, сего сам не сочинил, да и сочинить так довольно сложно, ибо требуется для того человек, многих древних книг прочитавший и в языке греческом искусный; к тому же много в ней находится, чего я ни в одном из древних Несторовых манускриптов не нахожу, а есть в Прологах и польских историях, которые, как Стрыковский говорит, из русских сочинили, и здесь те находятся, о которых в изъяснении показано. Мне же известно, что в Новгороде у диака архиерейского есть древний летописец, из которого видел у архиепископа Прокоповича выписку о счислении древних весов, денег и мер, а также грамоту Ярославову о вольности новгородцам, которую нигде в манускриптах не нахожу – я чрез многих приятелей просил у оного, чтоб дал ее хотя бы в его доме, наняв писца, списать, только добиться не мог. Почему видим, что разные древние истории в разных руках находятся, чрез что многое от всеобщего ведения остается в сокрытии. Сего ради я сию выписку особою главою положил и с Нестором несогласия примечаниями показал. А что в сей неясно или не всякому известно, то я следующим изъяснил».



Здесь по смыслу добавить нечего, остановимся только на упомянутых именах.

Нестор Летописец – монах Киево-Печерского монастыря, считается одним из авторов «Повести временных лет». Канонизирован Русской православной церковью «в лике преподобных». Вероятно, был черноризцем. Считается, что Нестором также написаны «Чтение о житии и о погублении Бориса и Глеба» и «Житие Феодосия Печерского» [208].

Матей Стрыйковский – польский историк, поэт и писатель и дипломат, католический священник. Первый историограф Великого княжества Литовского. Дата рождения (1547 год) известна из подписи к портрету автора, помещённого в первом издании его хроники. Родился в Мазовии (Польша) [209].

В 1563 году приехал служить в войске Великого княжества Литовского. В это время начал работу над историей Великого княжества Литовского. Путешествовал по Двине, был с посольством в Османской империи [210].

Архиепископ Феофан (в миру Елисей Прокопович – епископ Русской православной церкви, с 1725 года архиепископ Новгородский. С 1721 года – первый вице-президент Святейшего Синода, потом его фактический руководитель. Проповедник, государственный деятель, писатель и публицист, поэт, философ, сподвижник Петра I [211].

Грамота Ярославова о вольности новгородцам.

«До нас не дошла эта грамота, и содержание ее в подробности определить невозможно; но о смысле ее мы судить и заключать можем. В общем значении эта грамота давала или, лучше сказать, возвращала Новугороду старинную независимость – право самоуправления и самосуда, освобождала Новгород от дани, которую он платил великому князю Киевскому, и предоставляла Новгороду с его землей собственную автономию. Мы имеем много грамот новгородских с половины ХIII века до конца XV, каждая заключает в себе больше или меньше, в главных чертах, повторение предыдущей: они ссылаются на грамоту Ярослава как на свой первообраз. Нет никакого основания сомневаться в действительности этой первообразной грамоты» [212].


Заключение

Что же мы получили, прочитав Иоакимовскую часть «Истории» Татищева? А мы получили практически полное подтверждение описанных Иоакимом Новогородским исторических событий с «высоты» знаний и исторического опыта современного человека. Причём фактическое подтверждение событий, географических названий, имён и многого другого прослеживается буквально в каждом абзаце, переписанном у Иоакима Новогородского Василием Никитичем Татищевым!

Эту особенность подметил и сам Татищев, когда говорил о безусловной подлинности грамоты Ярославовой о вольности новгородцам: самой грамоты нет, но факт её наличия в прошлом подтверждается многими безусловно надёжными источниками. Значит, и сама грамота действительно была.

С Иоакимовской летописью мы видим абсолютно аналогичную ситуацию. Процент подтверждённых событий, описанных в ней, стремится к 100 %. Как сказали бы лабораторные исследователи в точных науках, полученные результаты при применении двух методов (первый – читать Татищева, второй – изучить знания сегодняшнего дня) дают очень высокую сходимость. Есть, конечно, расхождения с общепринятой хронологической шкалой. Но то, что она «общепринятая», не значит, что она полностью верна. [213].

Выявленный нами факт исторического подлога в случае с описанной в тексте истории «Бярмией-Германией», только подтверждает правильность нашего метода исследования. Этот подлог выявляется через немецкие источники информации.

Написать эту книгу меня побудило именно то, что подробного сопоставления текста Иоакимовской летописи и современных источников я не встречал ни у одного из исследователей наследия Татищева. Не хочу останавливаться на нестыковках в официальной трактовке нашей российской истории. Но замечу, что Иоакимовская летопись даёт ключи к пониманию очень многих исторических процессов, которые и сейчас бурлят в нашей жизни.

Это и историческое родство русских и североевропейских народов. А кроме родства, ещё и постоянная конкуренция. И исторически доказанное утверждение, что русские и немцы – это лучшие воины в Европе. Конечно, лучшие, ведь имеют общие корни!

Это и очень близкие обычаи и культура русских и болгар, и в то же время частые военные противостояния с ними (как и с североевропейскими народами). Нельзя исключать и того, что «греческие» епископы, приехавшие на Русь крестить новгородцев, были болгарами по национальности. Вера у них была уже христианская, а языки болгарский и русский близки даже сейчас, хотя прошло много веков. Это идеальные «кандидаты» на роль помощников в крещении народа.

Это и историческая особенность русских держав, привыкших контролировать огромные территории. При любых правителях Россия (как бы она ни называлась) является, по своей сути, имперской (в хорошем смысле) державой.

Хочу сказать огромное спасибо жителям древнего Пскова и окрестностей, которые сохранили в своей речи исторические названия мест, несмотря на многие изменения в жизни и языке самой страны, которая начала развиваться как государство с Псковской земли. Считаю, что историческая роль Псковщины незаслуженно принижена в нашей истории.

Одной из причин этого является, на мой взгляд, то, что псковская земля лежит на границе современной России. А если говорить исторически, то практически на границе разделения когда-то общих земель словен-русов-варягов. Но затем Прибалтика попала под влияние сначала варягов, а затем немецких рыцарских орденов и стала обособляться от русов и славян. А русы стали со временем тяготеть к более плодородным южным землям, где тоже жили славяне.

Но историческая память иногда живёт в самых причудливых формах. И сейчас существует такая экспертная организация, как «Изборский клуб», которая несёт в себе «социальный консерватизм, синтез в единую идейную платформу различных взглядов русских государственников (от социалистов и советских патриотов до монархистов и православных консерваторов). „Изборский клуб“ нередко рассматривается как альтернатива многочисленным клубам и площадкам либеральной направленности, долгое время претендовавшим на выражение и интеллектуальное обслуживание официальной политики РФ» [214][215].

«Изборский клуб» стоит на позициях поддержки крепкого российского государства. Обратите внимание, что название клуба связано с псковской землёй, с древним Изборском. Кто-то скажет, что это простое совпадение, но иногда кажущееся совпадение говорит людям больше, чем глубокомысленные надуманные выводы.

Я специально пытался дать ссылки на самые доступные источники, чтобы читатель мог сам при желании проверить приведённые мной факты или сделанные выводы. Буду рад любым конструктивным откликам по затронутой тематике. Работая над этой книгой, обратил внимание на многие не попавшие в широкое историческое обсуждение моменты. Но так как они не напрямую касаются темы данного исследования, то придётся по ним написать отдельное исследование.

А всем читателям этой книги спешу сообщить приятную новость: в усадьбе Болдино, с которой всё начиналось, идёт реконструкция. Надеюсь, что после реконструкции татищевское Болдино займет достойное место в ряду подмосковных исторических объектов. А пытливый читатель или просто любопытный человек сможет спокойно приехать в это красивейшее место, погулять у прудов, которые, по легенде, спроектировал сам Василий Никитич, постоять у памятного знака Татищеву (установленному на личные средства почитателями его ещё в советские годы!), погулять в липовом парке, отдохнуть в усадебных строениях.

Может быть, кому-то захочется дойти и погрустить на могиле первого русского историка на Рождественском погосте.

Вот только всадница, с которой начиналась эта книга, мне пока больше не встречалась.
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